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RESUMO

A participacdo popular ¢ a principal caracteristica do juri. Neste diapasdo, o estudo acerca da
composicao dos conselhos de sentenca brasileiros é de extrema importancia para a evolucéo
deste instituto. Diante disso, a homogeneidade identificada entre alguns aspectos dos jurados,
especialmente em Fortaleza, compromete seu carater democratico. Nos Estados Unidos —
“Terra do Juri” —, a busca por um venire representativo e imparcial ocorre ha séculos nas
cortes superiores, buscando minimizar a discriminacdo de género e raca, por exemplo,
fornecendo ao modelo brasileiro inspiracéo a alteracfes na pratica forense e na legislacdo. O
trabalho é focado, entdo, nas pesquisas entre os jurados no Brasil, incluindo a realizada nas 5
(cinco) varas da capital cearense em 2016, na tentativa de revelar o perfil do juiz leigo,
identificando os momentos e procedimentos que comprometem uma maior representacdo dos
principais grupos sociais nos conselhos de sentenga. Em seguida, é feito um estudo sobre o
jury pool americano, descrevendo, atraves de decisGes da Suprema Corte, a evolucdo do
processo de selecdo dos jurors. Por fim, aproveitando a experiéncia estrangeira, propdem-se
ideias de cunho pratico e legal ao modelo brasileiro, como a inclusdo de um momento de
questionamento aos jurados (nos Estados Unidos, voir dire), por exemplo, almejando
incrementar a participacdo popular e reduzir a parcialidade no julgamento. Diante da anélise
de alguns projetos de lei em tramite nas casas legislativas federais, incluindo o novo Cédigo
Processual Penal, conclui-se que, apesar do esforco do legislador, o corpo de jurados no
Brasil, principalmente nas capitais, é na pratica constituido por um perfil definido de jurado:
servidor publico, graduado ou com especializacdo, casado, com idade acima de 40 (quarenta)
anos, com renda entre 4 (quatro) e 10 (dez) salarios minimos, e os projetos de lei ndo
oferecem alteracdo deste panorama. As discussdes em andamento sobre 0 novo codex
processual penal elevam a relevancia deste estudo, na tentativa de fortalecer este modelo de
julgamento, direito e garantia fundamental no Brasil e, portanto, clausula pétrea na

Constituicao Federal.

Palavras-chave: Tribunal do Juri. Representatividade. Jurados. Conselho de Sentenga.

Sistema Americano.



ABSTRACT

Popular participation is the main characteristic of the jury. In this vein, the study of the
composition of the Brazilian jury is of utmost importance for the evolution of this institute.
Thus, the homogeneity identified between some aspects of the jurors, especially in Fortaleza,
compromises its democratic character. In the United States - "Land of the Jury" - the search
for a representative and impartial venire occurs for centuries in the higher courts, seeking to
minimize the discrimination of gender and race, for example, providing inspiration to changes
in forensic practice and legislation in the Brazilian model. This study is focused on surveys
among jurors in Brazil, including the one held in the five (5) courts of Fortaleza in 2016, in an
attempt to reveal the profile of the jurors, identifying procedures that prevent better
representation of the main social groups in the jury. Then, it made a study of the American
jury pool, describing, through Supreme Court decisions, the evolution of the jurors selection
process. It suggests practical and legal changes to the Brazilian system, as an opportunity to
argue to the jury (called in the United States as voir dire) for example, aiming to increase
popular participation and reduce partiality in jury trials. It is concluded, after studying some
bills pending in federal legislative houses (including the new Criminal Procedure Code),
despite the legislator's effort, the jury in Brazil, especially in big cities, is in fact constituted
by a defined juror profile: public servant, graduate or specialization, married, over the age of
forty (40) years, with income between four (4) and 10 (ten) minimum wages, and the bills do
not provide change this outlook. The ongoing discussions about the new Criminal Procedure
Code elevates the relevance of this study in an attempt to strengthen this trial model,
fundamental right in Brazil, therefore, entrenchment clause in the Federal Constitution.

Keywords: Jury. Representativity. Jurors. Venire. American System.
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INTRODUCAO

Né&o tenho receio em afirmar que conhecer o tribunal do juri, ainda na graduacéo,
deu-me outro sentido ao estudo do direito. No primeiro ano de estagio no Ministério Publico,
atuante na 3* Vara do Jiri, em Fortaleza, acompanhei 0 maximo de julgamentos possivel®,
atentando para as diferentes formas de sustentacdo, desempenho das partes, reacdo dos
jurados, postura dos servidores.

No segundo ano, participei de todos os jdris da Vara® desta vez da tribuna de
acusacao, estudando o processo, o direito e, por que ndo, 0s jurados. Ja estagio na Defensoria
Publica® instigou-me a elaborar os argumentos contrarios, o que, por 6bvio, também me
auxiliava na funcdo de assistente do parquet. Meu foco, a época, era o direito material, 0s
crimes e teses, de defesa e acusacéo.

As questbes procedimentais do juri, entretanto, chamaram minha atencdo, ja
graduado, durante o trabalho como assessor de desembargador no Tribunal de Justica do
Ceara®, na 22 Camara Criminal. Ndo havia questionamento algum, a nivel recursal, quanto a
composicdo dos conselhos de sentenca, visivelmente homogéneos. O peticionamento mais
proximo a isso se dava por meio do pedido de desaforamento, nas comarcas do interior.
Impugnacdes individuais a parcialidade de determinado jurado, no entanto, eram raras, sendo
inexistentes.

A impressdo de homogenia entre 0s jurados que eu possuia na época de estagiario
foi reforcada no decorrer dos anos, atuando na tribuna oposta, de defesa, na capital e interior>.
Incomodava-me o fato de eles serem, em sua maioria, servidores publicos, além de ocuparem
ha anos na funcdo. Os sorteios para a formacdo do Conselho dos Sete revelavam-se mera

formalidade: exatamente 0 mesmo grupo de juizes leigos julgava todos os crimes contra a

! Entre junho de 2004 e junho de 2005, acompanhei da plateia centenas de juris, todas as tercas e quintas na 3?
Vara do Jari e, em outros dois dias da semana, em uma das 6 (seis) Varas existentes a época no Férum Cldvis
Beviladqua, em Fortaleza.

2 Foram, entre julho de 2005 e junho de 2006, 55 (cinquenta e cinco) julgamentos, apresentando as provas nos
processos e as teses de acusacdo aos jurados, apos a apresentacdo do promotor de justica. A este também
competia arrematar o argumento e pedir a condenacao, se o caso, no final da fala.

¥ Atuava uma vez na semana, pelo menos, no presidio de seguranca maxima Instituto Penal Paulo Sarasate
(IPPS), no ano de 2004, atendendo os presos provisorios e condenados.

* Exerci a fungéo entre 2009 e 2011, trabalhando diretamente com apelacdes e habeas corpus.

® Foram pouco mais de 140 (cento e quarenta) jdris na tribuna de defesa (e cinco como assistente de acusagéo,
novamente ao lado do promotor), a maioria em Fortaleza e regido metropolitana, muitos como pro bono, o que
me permitiu acesso as Vvarias varas do juri pelo Estado. Este contato com juizes e servidores, como explicitarei
adiante, foi de fundamental importancia na pesquisa empirica com os jurados da capital, realizada para este
estudo.
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vida da sua respectiva comunidade. De populares, estes tribunais eram apenas formalmente,
ndo materialmente.

N&o me parecia ser problema somente da lei. As alteracbes do Cddigo de
Processo Penal (CPP) em 2008, no que tange ao tribunal popular, confirmavam que o
legislador detinha certa atencdo a um Conselho de Sentenca representativo e imparcial®,
todavia divorciada do observado na pratica. As poucas pesquisas empiricas sobre 0 assunto’
revelavam este descompasso entre a composicao do juri e a comunidade.

Os estudos sobre o juri e, especificamente, sobre os jurados, levaram-me a analise
do modelo americano. Cabe aqui uma justificativa pela escolha deste pais. Os Estados
Unidos, conhecidos como a “terra do sistema do jari”, concentram mais de 90% (noventa por
cento) dos julgamentos neste formato no mundo (NUCCI, 2015, p. 59), com competéncia para
julgar todas as areas do direito®. S&o mais de 150.000 (cento e cinquenta mil) jdris por ano,
31% (trinta e um por cento) de casos civeis e 47% (quarenta e sete por cento) de criminais®,
nimeros®® que tornam este pais um grande laboratério desta instituicdo democrética
(GASTIL, 2010, p. 76).

Antes, entretanto, de delimitar o trabalho, para, empos, adentrar no estudo da falta
de representatividade no juri brasileiro — e suas possiveis solucdes —, cabe aqui,
perfunctoriamente, justificar a necessidade de, no tribunal popular, ser o Conselho de
Sentenca 0 mais diversificado possivel, composto pelos principais grupos da comunidade
onde se insere, a partir de sua construcdo historica.

O Juri, nos moldes hoje conhecidos®*, possui relacio direta com a democracia e,
consequentemente, com o Estado Democrético de Direito, legitimando o poder estatal através
da participagéo popular. Para Maria Zanella Di Pietro (1993, p. 128),

¢ Apesar de, como demonstrarei no Capitulo 3, ndo conter algumas mudancas cruciais & mitigacéo dos problemas
adiante identificados, como, por exemplo, a figura do “jurado profissional”.

" No Capitulo 1 trato das principais pesquisas realizadas no sul e sudeste, entre os anos de 1997 e 2014.

8 Os jaris criminais recebem muita atencio na midia americana, dada a temética, mas os jiris civeis também
atraem enorme repercussdo, especialmente quando envolvem grandes corporagdes (por exemplo, Oracle
America, Inc. v. Google, Inc.; VirnetX v. Apple; Texaco, Inc. v. Pennzoil Co., etc.).

% Outros 19% (dezenove por cento) dos jiris apuram contravencées (misdemeanor). Do total de julgamentos pelo
Tribunal Popular no pais, apenas 4% (quatro por cento) ocorrem nas cortes federais (GASTIL, 2010, p. 76).
No dizer de Seymour Wishman (2003), “every year more than 1,200,000 people in America place their hands
on Bibles and swear they will decide with fairness whether or not thousands of their fellow citizens are guilty of
murder, rape, robbery, or other crimes”.

1 N3o é pacifico na doutrina o entendimento sobre a origem do Jiri. O Aredpago e a Heliéia, instituices
judicidrias na Atenas classica, carregam tracos de um julgamento popular (TUCCI, 1999, p. 13). As quaestiones
romanas sao também lembradas, contendo diversos procedimentos até pouco tempo utilizados no sistema
brasileiro, como o libelo (TUCCI, 1999, p. 20).
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€ nesse sentido que a participagdo popular é uma caracteristica essencial do Estado
de Direito Democratico, porque ela aproxima mais o particular da Administracéo,
diminuindo ainda mais as barreiras entre o Estado e a sociedade.

A soberania® do povo®?, logo, é o elo vital entre o Tribunal e a democracia. Para
Alexis de Tocqueville (2005, p. 296),

O juri é antes de mais nada uma instituicdo politica; devemos considera-lo um modo
da soberania do povo; convém rejeita-lo inteiramente, quando se repele a soberania
do povo, ou relaciond-lo com outras leis que estabelecem essa soberania. O jari
constitui a parte da nacdo encarregada de garantir a execucdo das leis, do mesmo
modo que as Camaras sdo a parte da nacdo encarregada de fazer as leis; e para que a
sociedade seja governada de maneira fixa e uniforme, é necessario que a lista de
jurados se amplie ou se restrinja, junto com a dos eleitores.

Os rascunhos da forma definitiva do jari, conforme Rui Barbosa (1950, p. 28),

surgem em “solo britanico, depois da conquista da normanda, sob Henrique II”. Segundo

Marcos Amorim de Oliveira (2002, p. 64):

Com a vitéria de revolucdo popular de Cromwell e solidificada a supremacia do
parlamento, o povo assumiu a lideranca da vida politica do pais. Aquele tempo,
consoante relato de Sahid Maluf, a magistratura profissional, tal como acontecia na
Franca, era exercida por elementos oriundos da aristocracia local, razdo por que ndo
oferecia nenhuma seguranca de julgamentos imparciais. Sob tais circunstancias,
firmou-se o principio de que qualquer homem do povo tinha o direito de ser julgado
por um tribunal cuja composicdo revelasse origem popular.

O jury atravessou 0 oceano para encontrar, nos Estados Unidos, seu principal lar:

“foi uma das instituicdes mais antigas das colonias inglesas na América do Norte”

12 Explica Paulo Bonavides (2014, p. 158-160), ao relacionar a soberania popular com o poder constituinte: “A
doutrina da soberania popular abrange contudo duas versdes diferentes de poder constituinte: a versdo francesa
(revolucionaria) e a versdo americana; ambas, igualmente, de inspiracéo rosseauniana, mas de consequéncias
distintas, sendo até certo ponto opostas [...]. Em suma, [...], h& duas alternativas teéricas: a francesa, segundo o
qual a Constituinte é o povo (concepcao falsa, visto que a soberania é de natureza indelegavel) e a americana,
que vé na Constituinte ou Convencgdo apenas uma assembleia limitada cujo trabalho se legitima unicamente com
a aprovagdo do povo”.

¥ Ha controvérsias sobre o termo “povo” no contexto do jiri. Como explica Marcus Vinicius Amorim de
Oliveira (2002, p. 41-44), “a expressdo popular adjetiva o juri. Assim, estar-se-ia diante de jurados
representantes ndo da sociedade, mas do povo. Mas, em que sentido diz-se que o juri é popular? [...]. Em suma, a
expressao ‘povo’ denota aos nossos olhos uma relagdo com a democracia politica, ao passo que qualquer
conceito de ‘sociedade civil” alcanga o contetido de uma democracia social. [...]. Nesse sentido, o jari popular,
tal como o conhecemos atualmente, identifica-se muito mais com o termo ‘povo’, porque intrinsecamente ligado
a uma democracia politica”.

4 Aramis Nassif (1996, p. 17) comenta sobre a soberania: “Conforme ligio de Jo&o Gualberto Garcez Ramos, 0
povo pode, eventualmente, exercer sua soberania através de trés instrumentos dispostos constitucionalmente: o
plebiscito, o referendo e a iniciativa popular. Tenho a ousadia de acrescentar a triade instrumental destacada pelo
autor paranaense o Tribunal do Jari, como uma das mais legitimas manifestagdes de soberania popular”.
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(BARBOSA, 1950, p. 28). O paulatino desprestigio da instituicdo na Gra-Bretanha'® néo
diminuiu sua importancia na América. O sistema americano, desde a sua Constitui¢do (1789),
destaca o tribunal popular, conferindo-lhe competéncia para julgar todos os crimes (no Art. 3°,
Secdo |1, item 3) e as causas civeis (Sétima Emenda, de 1791), cumprindo papel protagonista
na estrutura judiciaria*®.

As cortes americanas, compreendendo o juri como um julgamento popular, vém,
nos altimos séculos, incrementando a participacdo da comunidade. Para legitima-lo, deve
haver parte consideravel da populacdo representada como jurado, sob pena de violacdo a
prépria democracia®’.

Nesse prisma, a participacdo™ dos segmentos sécio-econdmico-culturais
distintos*® é fundamental para que o tribunal do jlri alcance os seus objetivos. A
representatividade €, assim, condicdo de legitimidade do tribunal popular, como modelo de
instituto democratico.

A relacdo direta entre o jari e a democracia nos Estados Unidos foi fundamental
na escolha deste sistema como inspiracdo a possiveis alteracdes no modelo brasileiro.
Presente no Brasil desde 1822, o instituto tupiniquim também teve influéncia inglesa na sua

configuragéo inicial, apesar da pratica do common law?® daquele pais. A partir da Carta de

15 Mesmo assim, os debates sobre o jiri persistem na doutrina, no dizer de Cairns e Mcleod (2002, p.1-2), ao
tratarem da capacidade dos proprios cidaddos decidirem o destino das suas vidas, “this ideological role of the
jury not only still has a significant resonance but perhaps remains central to popular understandings of the
institution, as demonstrated by the heated contemporary debate over the abolition of the right (in England) for
offenders to opt for jury trial, or controversies such as that over the level of jury awards — and decisions — in
libel cases™.

18 para Ryan (2014, p. 856), “Juries play an important role in our justice system. They act as a bulwark of liberty
and invite citizen participation in the government. Our Constitution showcases the jury throughout its body and
Amendments, and the document especially highlights the jury’s importance in the prosecution and adjudication
of criminal actions”

" Explica Daniel Correa (2015, p. 308-309): “The constitutional promise to a trial by jury is not merely an
individual right; it is necessary to validate law in a democratic system. American history is replete with this
notion./...J. . Often, accused persons or litigants contest unfavorable jury verdicts and judgments under the Sixth
Amendment for failure to represent a ‘‘fair cross-section of the community,” or under the Fourteenth
Amendment’s Equal Protection Clause. When courts view the jury’s role in this manner, however, they dilute the
democratic promise that the people equally participate in making the laws that purport to govern them”.

18 Como tratarei nos Capitulos 2 e 3, mais do que a efetiva participacio como jurado, deve-se buscar iguais
oportunidades para os principais grupos componentes da comunidade de exercer tal funcéo, diversificando a lista
inicial de jurados (ou venire pool, como é chamada nos Estados Unidos).

19 Conforme Fukurai, Butler e Krooth (1993, p. 3): “The jury is one of our most democratic institutions. A
random sample of the community is asked to render an impartial verdict in a case after hearing evidence from
both sides. The notion that ordinary men and women of good will can and will exercise good judgment is basic
to our tradition of government by the people. Furthermore, a jury's verdict is assumed to reflect the collective
sentiments and conscience of the community and therefore carries a legitimacy that cannot be attained by
experts, no matter how intelligent and skillful they may be”.

0 O sistema common law, baseado na tradicdo, costume e precedentes, foi exportado da Gra-Bretanha para os
Estados Unidos, divulgando-se, entdo, para o restante da américa (BARBOSA, 1950, p. 41).
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1824, o tribunal popular passou a receber tratamento diferenciado, ganhando similaridades
com o tipo americano. Assim retrata Amorim (2002, p. 67):

A composicdo do corpo de jurados foi alterada, passando a ser formada por um jdri
de acusacdo, compreendendo vinte e trés membros, e um juri de sentenca, composto
de doze jurados. Em todo o caso, a representatividade social desse corpo de jurados
se restringia aos chamados “homens bons”, ou trocando em miudos, os individuos
que, numa determinada sociedade escravocrata, detivessem um determinado nivel de
renda, pudessem ser eleitos num sistema censitario e, portanto, pertencessem as
camadas dominantes da sociedade.

O jari de acusacdo (o grand jury, nos Estados Unidos) foi excluido pela Lei 261,
de dezembro de 1841. A Constituicdo de 1891 reconheceu a instituicdo?!, mas foi o Supremo
Tribunal Federal (MARQUES, 1997, p. 49), em 1899, quem definiu seu funcionamento,
estabelecendo uma composicgéo diversificada:

Séo caracteristicas do Tribunal do Juri: | — quanto a composi¢do dos jurados, a)
composta de cidaddos qualificados periodicamente por autoridades designadas pela
lei, tirados de todas as classes sociais, tendo as qualidades legais previamente
estabelecidas para as fungdes de juiz de fato, com recurso de admissdo e inadmisséo
na respectiva lista, e b) o conselho de julgamento, composto de certo numero de
juizes, escolhidos a sorte, de entre o corpo dos jurados, em numero triplice ou
quadruplo, com antecedéncia sorteados para servirem em certa sessdo, previamente
marcada por quem a tiver de presidir, e depurados pela aceitacdo ou recusacdo das
partes, limitadas as recusagfes a um numero tal que por elas ndo seja esgotada a
urna dos jurados convocados para a sessdo; Il — quanto ao funcionamento, a)
incomunicabilidade dos jurados com pessoas estranhas ao Conselho, para evitar
sugestdes alheias, b) alegacBes e provas da acusacdo e defesa produzidas
publicamente perante ele, c) atribuicdo de julgarem estes jurados segundo sua
consciéncia, e d) irresponsabilidade do voto emitido contra ou a favor do réu.

Nas constituicdes de 1934%2 e 19372 o juri sofreu seus primeiros revezes,

retomando a categoria de direito fundamental somente apds o fim da ditadura Vargas, na

2L Art. 72 - A Constituicéo assegura a brasileiros e a estrangeiros residentes no paiz a inviolabilidade dos direitos
concernentes & liberdade, & seguranca individual e & propriedade, nos termos seguintes:

[-]

§ 31. E mantida a instituic&o do jury.

22 0 jari foi deslocado “Dos Direitos e Garantias Fundamentais” para o “Poder Judiciario”. Como explicita
Ricardo Vital de Almeida (2005, p. 39), suas alteragdes estruturais passaram a se dar com maior facilidade, dado
“o menor rigor legislativo, e por outra deflagrou novos embates entre juristas de escol.”.

2 A Carta de 37 foi silente quanto ao juri, suscitando dividas sobre sua existéncia no sistema nacional. Como
explica Armando da Costa Jinior (2007, p. 28): “De qualquer forma, o legislador ordinario ndo o extinguiu.
Aliés, a sua regulamentacdo foi feita pelo Decreto-Lei n® 167, de cinco de janeiro de 1938. O Juri perdeu alguns
de seus poderes, sendo a principal mudanga a abolicdo da soberania dos veredictos, trazida expressamente no
artigo 96 [...].A partir de entdo, permitiu-se que a instancia superior, apreciando o recurso apelatorio interposto
por qualquer das partes e considerando que a decisdo do Juri ndo tinha qualquer apoio nas provas existentes nos
autos, pudesse, nos casos de indevida absolvicdo, condenar o apelado e aplicar a pena justa; e nos casos de
equivocada condenacdo, absolver o condenado”.
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Carta de 1946*. O carater soberano, mantido no documento de 1967%, foi eliminado pela
Emenda n° 1 de 1969. Assim relatou Vital de Almeida (2005, p. 42) sobre o periodo:

Permaneceu, assim, a instituicdo disponivel a operacionalizacdo do direito pétrio.
Mas, no que pertence aqueles duros anos de opressdo sem democracia e desmandos
sem cidadania, segundo a imperativa “vontade das armas”, em que, de fato (e sob
pretenso direito; o positivismo da razdo desumana), a vontade do mando no poder,
com a escusa de representacdo estatal, tudo podia, tudo fazia, exceto converter as
consciéncias dos verdadeiros (e nem sempre assumidos publicamente) democratas.

Com o fim da ditadura militar e o restabelecimento da democracia, coube a
Constituicdo Cidadad de 1988 reafirmar a importancia do jari no sistema juridico brasileiro,
incrustando-o entre os direitos e garantias fundamentais®®. Assegurados a plenitude de defesa,
o sigilo das votacdes, a soberania dos veredictos e a competéncia para julgar os crimes contra
a vida®’, a Carta delegou a legislacdo infraconstitucional a tarefa de organizar o tribunal
popular, papel este exercido pelo CPP, alterado em 2008,

O jari faz parte do sistema nacional desde o império, variando a competéncia e a
soberania das decisdes conforme o cardter democratico da constituicdo vigente. A
participacdo popular diversificada como objetivo, entretanto, é perene a todas as épocas®. No
dizer de Rangel (2009, p. 16),

a participagdo popular no tribunal do juri é fruto do principio democratico que
implica, necessariamente, a democracia participativa onde cidaddos aprendem a
democracia participando dos processos de decisdo do poder (jurisdicional) estatal
sem perder o0 senso critico nas divergéncias de opinides dentro do grupo heterogéneo
que deve ser o conselho de sentenca.

Neste sentido, imprescindivel compreender os mecanismos de selecdo e a

composicdo do jari brasileiro, como forma de aferir se, nos moldes atuais, o Conselho de

24 0 jari tomou, nesta Constituic&o, contornos similares ao modelo atual, conforme art. 141, § 28: E mantida a
instituicdo do jari, com a organizacao que lhe der a lei, contanto que seja sempre impar o nimero dos seus
membros e garantido o sigilo das votacdes, a plenitude da defesa do réu e a soberania dos veredictos. Sera
obrigatoriamente da sua competéncia o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

2 Art. 150, § 18: Sdo mantidas a instituigo e a soberania do juri, que terd competéncia no julgamento dos
crimes dolosos contra a vida.

% Clausula pétrea, portanto, conforme leitura do art. 60, §4°, inciso IV, da Constituicdo Federal (CF).

27 Art. 5°, inciso XXXV, da CF.

%8 |ei 11.689, de 9 de junho de 2008, trazendo mudancas no Capitulo I1, Titulo I do Livro I1, do CPP, relativo ao
tribunal do jari.

% Como citado, desde 1899 (decisdo do STF) até o atual CPP (art. 425), ha compreenséo de que o jiri no Brasil
deve ser o mais diversificado possivel, selecionando-se jurados “de todas as classes sociais”, requisitados de
diversas fontes, de forma a torna-lo mais representativo da comunidade.
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Sentenca corresponde a representacdo média dos principais grupos que compdem a
comunidade, justificando seu cunho democratico®. Para Lénio Streck (2001, p. 142),

[...] uma alteracdo na composicdo do corpo de jurados no Tribunal do Juri, tornando-
0 mais representativo dos setores populares, tanto no que tange aos grupos
ocupacionais como aos descendentes das varias etnias que compdem a sociedade,
produziria uma outra realidade do sistema juridico-social, no interior do qual a
aplicacdo efetiva da norma juridica, através do Tribunal do Jdri, tomaria outro rumo.

Feito este predmbulo, cabe aqui delimitar o tema em estudo. Busco neste trabalho
revelar se nos tribunais do jari no Brasil — e, especialmente, em Fortaleza — a composic¢ao dos
conselhos de sentenca é pouco heterogénea, como a prética forense informa. Identificados os
aspectos procedimentais e legais de selecdo que impedem a formacéo de um corpo de jurados
mais representativo, pretendo, por fim, propor altera¢cbes no modelo patrio.

Para isso, exponho no Capitulo 1 pesquisas nacionais realizadas entre 1997 e
2014, dedicadas a tracar o perfil do jurado. Detalho também a investigacdo por mim realizada
nas 5 (cinco) varas do juri da Comarca de Fortaleza em 2016, de modo a confrontar a
experiéncia pratica com os numeros estatisticos apurados, comparando-os com os resultados
de outros estados.

Ocupo-me no capitulo 2 ao estudo do juri americano, especificamente no que
tange a selecdo dos jurados, detalhando a evolugdo jurisprudencial sobre o tema. O objetivo
aqui é conhecer os procedimentos utilizados nos Estados Unidos para tornar o jury mais
representativo e imparcial possiveis.

Por fim, detalho no Capitulo 3 sugestfes de ordem préatico-legais ao juri brasileiro,
inspiradas no estudo do tribunal popular americano, a fim de mitigar os problemas revelados
no Capitulo 1, analisando a legislacdo atual e os projetos de lei em tramite no Poder
Legislativo federal.

Por tratar-se de trabalho dissertativo centrado na representatividade no juri,
atenho-me®! ao estudo dos procedimentos de selecdo para o corpo de jurados e para o

%0 Sobre a necessidade de uma maior representatividade no Conselho de Sentenca, ressalta Streck (2001, p. 146):
“Também a elaboragdo da lista de jurados deve passar pelo necessario processo garantista de “contaminacéo
constitucional”. Dito de outro modo, manter as ‘listas’ como estdo é reduzir/condenar o Tribunal do Juri a um
papel de [mero] instrumento de reproducgdo social. Ora, na medida em que o Direito, no Estado Democratico de
Direito, assume — repita-se — uma funcao transformadora-promovedora, a transformacao do juri em instrumento
de soberania popular passa por uma ampla participagdo popular”.

31 A técnica argumentativa utilizada neste trabalho acompanha o método proposto por Nitish Monebhurrun
(2015, p. 75): “0 método apresentado privilegia o pensamento do autor, as suas opinides, 0s seus argumentos no
trabalho todo — ou seja, a sua capacidade de raciocinio por si mesmo e ndo pela procuracdo de outros. Portanto,
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Conselho de Sentenca, sem a pretensdo de aponta-lo como o Unico problema no tribunal.
Reconheco, entretanto, a importancia do tema, dada a conexdo entre a democracia e a
participacdo popular, merecendo uma analise mais detalhada da doutrina que, na maioria,
restringe-se a reconhecer a auséncia de representatividade, enquanto outra parte critica o
proprio instituto®.

A comprovacao empirica da homogeneidade — profissdo, idade, grupo social, etc.
— dos conselhos de sentenca, confirmando a impresséo retirada do dia a dia forense, € 0 ponto

de partida para o desenvolvimento do trabalho.

ndo h& um norte, um marco teérico que determinara a montante segundo qual escola se deve pensar. Nao tera
uma autoridade que agira como muleta ou como um conforto para o que se dira depois”. Isso ndo implica, por
obvio, desprezo a doutrina. Prossegue o autor, “h4 ao mesmo tempo um uso completo e minucioso da doutrina e,
no entanto, uma distancia em relacdo a ela. [...] todo o trabalho reflete 0 seu pensamento e sua posicéo; ele
entende e respeita as teorias doutrinais que ele alias utiliza, mas sem permitir que estas dltimas pensem no lugar
dele. Assim, o método exposto busca realmente valorizar a tese do autor... € os riscos nela inerentes”.

%2 Entre outros, Frederico Marques, citado por Amorim de Oliveira (2002, p. 34), critica a participacio popular
no Juri: “Escolhido pela sorte, numa lista onde os nomes s@o langados segundo o critério do magistrado
profissional incumbindo dessa funcéo, o jurado nao é representante do povo, nem recebe incumbéncia alguma da
sociedade para o exercicio dessa missdo. E, por isso, que néo se devem invocar os postulados da democracia para
justificar a instituicdo do Jari. Dizer que sete cidadaos, escolhidos pela sorte para decidir sobre a
responsabilidade de um réu em relacdo a determinado crime, representam o povo, é baratear demais o conceito
de representacao”.
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1 A COMPOSICAO DO CORPO DE JURADOS NO BRASIL

Exporei neste Capitulo o problema da aparente baixa representatividade social
dentro do Tribunal do Juri, descrevendo a visdo forense da composi¢do dos conselhos de
sentenga. Demonstrarei que esta impresséo ndo se restringe a Fortaleza, onde se desenvolve o
estudo, mas é compartilhada por diversos autores no Brasil.

Buscando comprovacao estatistica do observado na pratica, apresentarei pesquisas
de diversos Estados, com objetivo de tracar o perfil do jurado. Finalmente, exibirei os
resultados do questionario por mim aplicado nas cinco Varas do Jari de Fortaleza,
confrontando com os dados das outras regides, a fim de determinar se, de fato, ha participagéo
de todos os mais importantes segmentos da populacao na funcéo de juiz leigo.

Compreendendo os mecanismos de selecdo e a real composicdo das listas de
jurados, serd possivel identificar quais pontos legais e praticos merecem reflexdo, com o

fulcro de aprimorar o aspecto democratico do juri.
1.1 A aparente homogeneizacao sécio-econémico-cultural dos jurados

A maior parte das criticas ao Tribunal Popular no Brasil decorre da sua principal
caracteristica: a existéncia do juiz leigo. A caréncia de conhecimento juridico, a auséncia de
fundamentacdo das decisdes, suscetibilidade a influéncias externas e a retdrica nos debates,
todos esses argumentos sdo constantemente levantados pelos estudiosos deste tipo de
julgamento, tanto os favoraveis quanto os opositores da instituic&o™.

Apesar das criticas, é inegavel reconhecer que algumas peculiaridades do juri
estdo dispostas nas alineas do inciso XXXVIII**, art. 5°, da Constituicdo Federal, clausulas
pétreas, portanto, e outras sdo inerentes ao modelo do Tribunal do Juri, conforme expus na
introducdo deste trabalho. A participacdo popular é, de fato, sua base principal, sem a qual as
demais questdes suscitadas — e o proprio Tribunal — deixariam de existir.

Neste contexto, é fundamental conhecer a composic¢do dos conselhos de sentenca
— quem, na prética, sdo os jurados — a fim de aferir a validade, ou ndo, de algumas criticas,

identificar os problemas e, por fim, tracar rotas para soluciona-los, ou, pelo menos, ameniza-

%% Entre os autores com criticas mais veementes, situa-se José Frederico Marques (1997).
% a) a plenitude de defesa; b) o sigilo das votagBes; c) a soberania dos veredictos; e d) a competéncia para o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida.
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los. Os argumentos necessarios a fundamentar uma mudanca nos procedimentos do juri
precisam ser lastreados pela realidade forense, sem a qual torna indcua qualquer proposta
meramente dedutiva.

O estudo isolado da legislacdo acerca do assunto da a ideia de que a composi¢éo
de jurados nos conselhos de sentenca € aleatdria. Sorteadas a partir de uma lista, que pode
chegar a 1.500 nomes®, todas as pessoas sdo obrigadas a compd-los, salvo menores de 18
(dezoito) anos, analfabetos™ e os isentos por lei*’. Quando no julgamento, as partes, defesa e
acusacdo, podem recusa-las peremptoriamente, até trés cada, selecionando, entre os vinte e
cinco jurados presentes®®, em tese, aqueles mais isentos ao caso em concreto e comprometidos
com a justica.

Aparentemente, portanto, ndo ha preferéncia de profissdo, sexo, renda, idade, ou a
qualquer outro grupo entre a populacéo para exercer a funcao de jurado. Por mais que nédo seja
razodvel — nem possivel — esperar que entre os sete sorteados para o julgamento estejam
representados todos 0s segmentos sociais, induz-se, observando apenas a lei, que, pelo menos
entre 0s vinte e cinco, a composicao seja a mais randémica possivel.

A prética forense, todavia, revela um panorama muito diferente deste cenario
idealizado na lei. Quatro pontos logo chamam a atencdo ao analisar os Conselhos de
Sentenca, especialmente nas capitais: a presenca macicga de servidores publicos, experiéncia
como jurados, a idade e o nivel educacional.

Sd0 os jurados, na maioria, servidores dos poderes executivos municipal e
estadual, cuja permanéncia na funcdo comumente ultrapassa um ano de exercicio como juizes
leigos. Mesmo ap0s a alteracdo do CPP em 2008, ndo é raro achar jurados com mais de 3
(trés) anos de servigo no juri. Possuem uma média etéria alta, acima de 40 (quarenta) anos, e
um bom nivel escolar, com, no minimo, graduagdo em curso.

Este perfil de jurado — sem adentrar, aqui, no mérito das vantagens e desvantagens
de tais caracteristicas — encontrado na préatica é muito distante do imaginado pela lei: um
espelho da realidade social. Na realidade, os julgamentos sdo realizados por uma classe
determinada e nitidamente definida, o que, per si, fere o carater popular do jari. Fosse aquele

0 interesse do legislador, ndo se daria ao trabalho de tornar o servico obrigatorio (art. 436,

% Nas comarcas com mais de um milhdo de pessoas, conforme art. 425, CPP.

% parece-me 0 analfabetismo um justo impedimento, disposto no art. 437, X, pois a funcéo de julgar, analisando
provas em sua maioria escritas, exige que o juiz leigo saiba, no minimo, ler.

3" As isencdes do servico do jari encontram-se no art. 437 do CPP.

% As regras sobre as recusas acham-se nos arts. 468 a 471; a descricao sobre a composicdo do Tribunal do Jari
encontra-se no art. 447, todos do CPP.
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CPP), penalizando a recusa (art. 438, CPP) e concedendo beneficios aos juizes leigos (arts.
439 a 441, CPP), equiparando-0s ao juiz togado (art. 445, CPP), garantindo a soberania dos
seus veredictos (art. 5°, XXXVIII, “c”); bastar-lhe-ia determinar concurso publico para o
cargo, com as restricdes que desejasse.

Com o objetivo de determinar se este perfil de jurado encontrado na prética é
estatisticamente o mais comum, reduzindo, portanto, o sentido popular do juri, é necessario
investigar os conselhos de sentenca pelo Brasil, por meio de pesquisas empiricas. Os dados
concretos poderdo confirmar — ou rechacar — as impressdes oferecidas pela realidade forense,
pavimentando caminho mais seguro para possiveis proposi¢cdes de mudancas a favor da

heterogeneidade no instituto.

1.2 Pesquisas empiricas: o perfil dos jurados

O perfil do jurado no Brasil foi comumente tracado na doutrina muito mais a
partir da préatica forense do que de pesquisas empiricas. Advogados, defensores publicos,
juizes e promotores atuantes no juri tém uma determinada percepcdo das principais
caracteristicas dos juizes leigos, especialmente nas grandes capitais, onde quase diariamente
ocorrem julgamentos.

%9 captada pelos profissionais do jari é

Essa descricdo do “jurado padrao
sobremaneira relevante, mas carece da cientificidade que a pesquisa guantitativo-qualitativa
oferece. Nesse ponto, o estudioso do direito encontra dificuldades, refletidas na parca
producdo de campo no universo juridico. De fato, a maioria dos trabalhos juridicos se utiliza
da revisdo bibliografica como principal metodologia, muito em razdo do objeto de estudo
complexo e substancialmente tedrico, mas também em decorréncia do pouco costume do
pesquisador da lei®.

O Tribunal do Juri — e os jurados, em especial para este trabalho — parece-me
campo fértil & pesquisa empirica. Poder-se-iam elaborar inimeras estatisticas, com dados

precisos e oficiais, além da relativa facilidade na coleta de questionarios junto aos juizes

N 9

%9 Aqui menciono “jurado padrio™ no sentido de ser o tipo mais comum, facilmente encontrado nos Conselhos
de Sentenga, e ndao no sentido de “jurado modelo”, esse de dificil constru¢do, como ja discutido nesta
dissertacdo.

*0 Baptista (2010, p. 5), citando Garapon, “destaca que ‘um direito demasiado ideal é muitas vezes inaplicavel’,
de modo tal que ‘o distanciamento entre o direito dos livros e o direito vivido tornou-se perigoso’, tendo em vista
que, para ele, a distorcdo entre o que a lei determina e 0 que a prética realiza causa uma ‘anomia’, decorrente nao
da auséncia do Direito, mas do seu ‘carater demasiado abstrato’”.
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leigos. Entretanto, 0os nimeros sobre o Jari sdo escassos e descoordenados, e, em sua maioria,
simpldrios, constando basicamente o numero de julgamentos realizados, condenacdes,
absolvicdes e prazos*.

A auséncia de dados compromete um melhor estudo do sistema do juri. A titulo
de exemplo, esta falha prejudica a correta avaliacdo da Lei n® 13.104/2015, que incluiu o
feminicidio como circunstancia qualificadora do crime de homicidio®. Um dos argumentos a
favor desta alteracdo no Cédigo Penal era que, com o novo inciso VI*, §2° do art. 121, ter-se-
iam melhores nimeros acerca da violéncia homicida contra a mulher, a partir das estatisticas
colhidas junto aos Tribunais do Juri. Ocorre que, hoje, ndo h& qualquer estatistica sobre a
tipificagdo dos crimes julgados no Tribunal Popular, levando-me a crer que a referida lei em
nada contribuira nesse aspecto®*.

Afora as estatisticas tradicionais sobre o jari (nimeros de julgamentos realizados,
condenagdes, prazos, etc., normalmente realizadas pelos Tribunais de Justica e pelo CNJ),
poucas sdo as tentativas de perscrutar o0 mundo dos jurados por meio de pesquisas. A
investigacdo que pretenda ultrapassar as simples informacdes disponibilizadas pelos juizos*
acerca do perfil do jurado deve alcanca-lo diretamente, por meio de questionario: indagacdes
objetivas ou abertas, que permitem um maior desenvolvimento da resposta pelo pesquisado.

Aqui reside uma dificuldade. O jurado é, ndo se pode olvidar, o juiz de fato da
causa, exposto aos olhares dos mais variados agentes (Ministério Publico, OAB, juizes, etc.).
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Isto o torna arredio a investigacdes sobre seu perfil™, principalmente quanto a opinides sobre

*1 Como exemplo de pesquisa quantitativa, com foco na duragdo temporal dos processos, Vargas, Blavatsky, e
Ribeiro (2005), intitulada “Metodologia de tratamento do tempo e da Morosidade processual na Justica
Criminal”.

%2 N&o é objetivo deste trabalho tecer consideragdes alongadas sobre o infanticidio. Vale anotar, entretanto, que
discordo da inclusao do referido inciso no §2° do art. 121, simplesmente por seu elemento subjetivo ja estar
protegido na Lei, na forma torpe (inciso I) ou fatil (inciso I1), a depender do caso, ndo se negando, por 6bvio, a
necessidade de maior prote¢do legal da mulher diante da violéncia de género.

* 0 homicidio é qualificado, conforme o inciso IV, quando for praticado “contra a mulher por razdes da
condicdo de sexo feminino”.

* Novamente, a pratica me socorre, revelando que a maioria dos homicidios nas denuncias nos feitos de
competéncia do Jari em Fortaleza é na modalidade qualificada (quase sempre incisos | ou Il cumulado com o
inciso 1V); caso ndo se achem as circunstancias da qualificadora no curso da instru¢do ou durante o julgamento,
pode o Ministério Publico pugnar por desconsidera-la. Pelo menos, esse é comumente o raciocinio do Parquet
no planejamento do processo.

** De acordo com o art. 426 do CPP, apenas o sexo (apenas por inferéncia no nome proprio) e a profissio dos
jurados sdo divulgados ao publico: “A lista geral dos jurados, com indicagéo das respectivas profissdes, serd
publicada pela imprensa até o dia 10 de outubro de cada ano e divulgada em editais afixados a porta do Tribunal
do Jari”.

6 Como exporei no Capitulo 2, a pesquisa de perfil dos jurados nos Estados Unidos, ao contrério daqui, é
extremamente comum (e até necessaria), havendo diversas empresas particulares com foco exclusivo na coleta
de dados sobre os juizes leigos, incluindo anélise de tendéncias e opinides sobre diversos assuntos.
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os atores do juri. O pesquisador que planeja enveredar neste cenério deve se pautar pela
cautela, como forma de preservar o senso de independéncia do juiz leigo, evidenciando o
carater técnico-académico da investigacéao.

Nesse contexto, as duas maiores pesquisas empiricas com jurados no Brasil foram
realizadas por instituigbes com importancia e alcance regional: Tribunal de Justi¢a do Rio de
Janeiro (2001) e Ministério Publico do Parana (2014), ambas perquirindo diversas comarcas
dos respectivos estados. Como demonstrarei adiante, as duas investigacdes possuiam
objetivos distintos, mas suficientes para tracar o perfil do jurado brasileiro, em anélise
conjunta com a pesquisa feita para este estudo, em 2016, entre os jurados das cinco Varas do
Juri da capital cearense.

A seqguir, detalharei as pesquisas citadas, entre outras realizadas no Brasil,
delineando as caracteristicas do jurado brasileiro na regido sul e sudeste, em variados anos
(1997 a 2014). O objetivo aqui é esclarecer se ha, de fato, uma homogeneizacdo sécio-
econdmico-cultural dos jurados, como a préatica forense revela.

Além disso, apresentarei 0s resultados da pesquisa por mim realizada em
Fortaleza (2016), voltada precipuamente a investigacdo do perfil do jurado, cruzando-os,

desde logo, com os dados obtidos nas demais pesquisas no Brasil.

1.2.1 No Brasil

As pesquisas empiricas, no Brasil, voltadas ao jurado tém diferentes amplitudes.
Como dito, as dificuldades de acesso e colaboragdo dos juizes leigos, aliada a “estranheza”
deste tipo de investigacdo (dada a caréncia de pesquisa de campo no direito), limitam o
namero de questionarios académicos aplicados nos Tribunais do Jari. As maiores alcancaram
significativos nimeros com o apoio dos magistrados e promotores, como no Rio de Janeiro,
Sao Paulo e Parana. Outras, todavia, abrangeram pequeno espectro de um determinado corpo
de jurados (Porto Alegre, por exemplo).

A utilidade de todas as pesquisas ao estudo cientifico do juri é, entretanto,
inquestionavel, fornecendo valiosos dados que, indubitavelmente, revelam um determinado
perfil de jurado no Brasil. Estas informacdes revelardo, como analisarei mais tarde, acertos e
equivocos na legislacdo e na sua aplicacdo, na busca por um Juri mais democratico e

representativo.
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1.2.1.1 Parana

Contando com o auxilio de 51 (cinquenta e um) promotores de justica, 0
Ministério Publico do Parana realizou, entre 2013 e 2014, ampla pesquisa entre 802
(oitocentos e dois) jurados das comarcas do estado, a fim de determinar a forma como o0s
juizes leigos compreendem o Tribunal do Jari e sobre alguns parametros utilizados para guiar
suas decisdes nos julgamentos. Dentre as 42 (quarenta e duas) questdes, selecionamos aquelas
pertinentes ao estudo desta dissertacao.

A distribuicdo entre homens e mulheres se mostrou paritaria, tendo leve

predominio do sexo masculino:

Gréfico 1 — distribuicdo dos jurados por sexo no Parana

Fonte: Ministério Publico do Parana (2015).

Diante desta equivaléncia numérica entre géneros, os pesquisadores do Parana
passaram a compilar todos os dados entre homens e mulheres (MPPR, 2015, p. 9). Assim, a

faixa etaria restou dividida conforme o Gréafico 2:

Gréfico 2 — distribuicao por faixa etéria os jurados no Parana
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Homens Mulheres
0,235% 1,32%_, _0,530%

uAté 29 anos
= 30/ 39 anos
u 40/ 49 anos
® 50/ 59 anos
u 60 anos ou mais

= Nao respondeu

Fonte: Ministério Publico do Parana (2015).

Como se percebe, mais de 44% (quarenta e quatro por cento) das mulheres tem
acima de 39 (trinta e nove) anos, enquanto o percentual de homens acima dessa faixa
ultrapassa 58% (cinquenta e oito por cento). Relevante também o ndmero de pessoas até 29
anos ocupando o assento no Conselho de Sentenca: 20% (vinte por cento) de homens e 27%
(vinte e sete por cento) de mulheres. Com a alteracdo do CPP em 2008*', a idade minima para
atuar como jurado foi reduzida de 21 (vinte e um) para 18 (dezoito) anos, aumentando, em
tese, 0 nimero de jovens no juri. Nao se pode, todavia, concluir que este nimero significativo
encontrado na pesquisa tenha relacdo direta com o incremento legislativo, por ndo possuir
estatisticas anteriores.

A funcdo de jurado parece trabalho proprio de pessoas envolvidas em
relacionamentos duradouros. Conforme o grafico 3, 76% (setenta e seis por cento) dos

homens sdo casados ou vivem em unido estavel, sendo 62% o indice para mulheres:

Gréfico 3 — estado civil dos jurados no Parana

7 Art. 436. O servico do juri é obrigatério. O alistamento compreender4 os cidad&os maiores de 18 (dezoito)
anos de notéria idoneidade.
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Homens Mulheres
3,76%_  000% 0,265%

v S

Fonte: Ministério Publico do Parana (2015).

m Solteiros
M Casados
W Unido estével

® Outro

® N3o respondeu

Ponto importante apurado é a quantidade de julgamentos de que os jurados
efetivamente participaram. Cabe lembrar que esta pesquisa abrange todo o estado do Parana,
Ou seja, areas com maior (como a regido metropolitana) e menor (regides periféricas do
estado) frequéncia de julgamentos, fato que interfere diretamente no niumero em questdo,

revelado no Gréfico 4:

Gréfico 4 — participacfes em julgamentos pelos jurados no Parana
Homens Mulheres

1,76% 371% 2,65%

YO

Fonte: Ministério Publico do Parand (2015).

M Apenasum
® Dois a dez
W Mais de dez

M N3o respondeu

A (ltima alteracéo legislativa no CPP*® na seara do Jari influencia este grafico,
atingindo a figura do chamado “jurado profissional”. Uma pessoa podia, antes de 2008,
inscrever-se anualmente na lista de jurados, sem restricdo. Com isso, era comum verificar

juizes leigos com mais de 10 (dez) anos de “profissdo”, acostumado as benesses do servigo no

8 Art. 425, § 4° O jurado que tiver integrado o Conselho de Sentenca nos 12 (doze) meses que antecederem a
publicacdo da lista geral fica dela excluido.
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jari (em especial, o afastamento total*® do trabalho). Todavia, ndo posso aqui inferir a
influéncia da Lei neste resultado, pois ndo temos dados anteriores a esta pesquisa no Parana
para comparar a evolugéo.

A escolaridade dos jurados também foi questionada, como revelado no Gréfico 5:

Gréfico 5 — escolaridade dos jurados no Parana

Homens Mulheres
0,235%

3,18%

1

u Ensino Fundamental
o Ensino Médio

M Ensino Superior

H N3o respondeu

Fonte: Ministério Publico do Parana (2015).

O nivel elevado de instrucdo dos jurados é uma caracteristica marcante nos Jaris
das capitais brasileiras. Mais de 65% (sessenta e cinco por cento) entre os homens e 83%
(oitenta e trés por cento) entre as mulheres possuem, no minimo, ensino superior, completo ou
incompleto. O bom nivel educacional, sem davida, € um fator positivo, no tocante as
importantes decis6es tomadas como juizes leigos, mas também revela o distanciamento entre
a realidade social e os conselhos de sentenca.

Esta pesquisa paranaense, por ter larga amplitude dentro do estado, oferece
acurado olhar sobre o perfil do jurado. Todavia, mesmo as pesquisas com menor nimero de
participantes apresentam resultados similares, como as que passo a analisar, realizadas no Rio
Grande do Sul.

1.2.1.2 Porto Alegre

As 12 e 22 Varas do Juri da Comarca de Porto Alegre foram objeto de dois estudos
independentes nos anos de 2011 e 2013. No primeiro, foram questionados 39 (trinta e nove)

* 0 afastamento total, como j& comentado, era comum entre servidores pUblicos, ficando & disposicdo do Jdri o
ano inteiro, sorteados ou ndo, pelo menos em Fortaleza.
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jurados das duas Varas, com o fim de revelar o perfil dos julgadores leigos (BELLO, 2011, p.
5). Diferentemente do caso paranaense, ha predominédncia de mulheres no Conselho de

Sentenca, conforme o gréafico abaixo:

Gréfico 6 — sexo dos jurados em Porto Alegre
12 Vara 28 Vara

BMasculing

WFzmining

Fonte: Ambito Juridico, Rio Grande, XIV, n. 91, ago 2011.

Quanto & idade, os jurados de Porto Alegre exibiam a época perfil similar ao
apurado no Parang, achando-se na 1% Vara 70% (setenta por cento) das pessoas com mais de
41 (quarenta e um) anos, enquanto na 22 Vara o indice atinge 76% (setenta e seis por cento)
nessa faixa (BELLO, 2011, p. 6).

Foi questionada a etnia que se julgavam incluidos os jurados. A percentagem das
pessoas que responderam branca atinge 80% (oitenta por cento) nas duas varas, dividindo-se o
restante entre pessoas que se veem negras ou pardas (BELLO, 2011, p. 6).

Esse resultado, certamente, difere da média brasileira 67,7% (sessenta e sete
virgula sete por cento)>. Entretanto, deve-se levar em consideragéo a regido onde se realizou
a pesquisa. O Sul do Brasil, com diversas coldnias europeias, mantém indices diferentes do
nacional. Nesse contexto, a pesquisa revela que os conselhos de sentenca em Porto Alegre
retratavam, no que tange a etnia, a populacéo da época™".

O grau de instrucdo dos jurados acompanha o perfil apurado no Parana. O indice

das pessoas que, no minimo, cursam uma universidade, passa de 80% (oitenta por cento):

%0 Conforme pesquisa acerca da etnia no Brasil, realizada pelo IBGE em 2010 (amostra com dados de 2000),
25,9% (vinte e cinco virgula nove por cento) das pessoas se julga parda, enquanto 4,5% (quatro virgula cinco por
cento) se vé negra (IBGE, 2010, p. 7).

*! Segundo o IBGE, no Rio Grande do Sul 86,6% (oitenta e seis virgula seis por cento) das pessoas se
declaravam brancas (IBGE, 2010, p.7).
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Gréfico 7 — grau de instrucdo dos jurados em Porto Alegre
12 Vara 28 Vara

0%, 0% 0%

BEnsino Fundamental
Incompleto

BEnsino Fundamental Completo

OEnsino Médio Incompleto

OEnsino Médio Completo

BEnsino Superior Incompleto

BEnsino Superior Completo

BPgs Graduacdo Incompleto

OPos Graduacdo Completo

Fonte: Ambito Juridico, Rio Grande, XIV, n. 91, ago 2011.

A ressalva feita na analise da etnia se encaixa também neste item, atentando-se a
regido onde se insere a pesquisa. O Sul possui 0s melhores nimeros nacionais sobre educacédo
e igualdade, sendo justo esperar encontrar mais pessoas com nivel e instrucdo superior,
proporcionalmente, do que no norte do pais, por exemplo. Todavia, o resultado apresentado
claramente ndo espelha a realidade, formatando o jari num determinado segmento
sociocultural. Como dito, no Capitulo 3 o assunto sera melhor discutido.

A ocupacdo profissional dos jurados é o item que melhor revela a
homogeneizacdo do perfil do jurado no Brasil. Em maior ou menor indice, o funcionalismo
publico é responsavel pelo fornecimento da maioria dos juizes leigos, especialmente nas

grandes capitais. Porto Alegre ndo fugiu a essa realidade, conforme Gréfico a seguir:

Gréfico 8 — ocupacao profissional dos jurados em Porto Alegre
12 Vara 2* Vara

B Administradona)
BAdvogado(a)
DAposentado(a)
OBancariofa)

B Frofessona)

QSenvidoria) Publico(a)

Fonte: Ambito Juridico, Rio Grande, XIV, n. 91, ago 2011.
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Os servidores publicos eram maioria nas duas Varas do Jari pesquisadas, fato que
se repete — até em maior grau — em outras comarcas no pais, especialmente em Fortaleza,
como demonstrarei.

N&o menos importante para o desenho do perfil do jurado, a renda também foi

alvo da pesquisa:

Gréafico 9 — renda mensal dos jurados em Porto Alegre
12 Vara 23 Vara

0%

10%
10 0%

O AtE 1 salatio minimo

B 1 3 3 salarios minimos

O4 a3 6 salarios minimos

Ormais de B salarios
minimos
W prefiro ndo divalyar

38%

%

0%

Fonte: Ambito Juridico, Rio Grande, XIV, n. 91, ago 2011.

Nas duas Varas avaliadas, 70% (setenta por cento) das pessoas ganham mais de 4
(quatro) salérios minimos por més. Merece destaque o significativo indice de jurados que
percebem entre 4 (quatro) e 6 (seis) salarios minimos mensalmente. Como também verificado
em outras pesquisas, a renda concentrada em uma determinada faixa evidencia o carater
pouco democratico dos conselhos de sentenca, constituidos por uma classe econdmica
definida.

Como no Parand, foi questionado o numero de participacdes em julgamentos.
Nesta pesquisa, realizada em 2011, ou, seja, préxima do ano de alteracdo do CPP®, ainda se

viam jurados com muito tempo de servigos prestados ao jari:

Gréfico 10 — nimero de atuacdo dos jurados em Porto Alegre
12 Vara 2* Vara

%2 ei 11.689/08, que trouxe alteracdes no tramite do Jari.
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0%,
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O 39 vezes

O10vezes
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Fonte: Ambito Juridico, Rio Grande, X1V, n. 91, ago 2011.

Quase 40% (quarenta por cento) dos jurados nas duas Varas analisadas em Porto
Alegre ja tinham atuado em mais de 10 (dez) jdris. Este indice, apesar de elevado, ja foi
aparentemente maior, antes de 2008, quando a existéncia do “jurado profissional” era certa
nos Conselhos dos Sete. Mesmo, entretanto, com a restricdo legal a perpetuacdo do juiz leigo
na funcdo, ainda é comum vé-los em varios julgamentos, pois a lista de jurados é pouco
alterada no decorrer do ano, fazendo-os atuar em muitas sessoes, principalmente nas capitais,
onde se concentram a maioria dos Juris.

A segunda pesquisa em Porto Alegre, realizada por Thiago Hanney de Souza
(2013), baseou-se em dados das listas de jurados dos anos de 2009 a 2013, da 22 VVara do Juri.
O autor aferiu, com as informacdes que sdo legalmente disponiveis®®, o género e a
categoria/profissdao dos jurados, alcancando resultados similares aos apresentados naquela

cidade no ano de 2011, como se vé nos Graficos 11 e 12:

Gréfico 11 — categoria/profissdo dos jurados em Porto Alegre — 2009/2013

2009 2010 2011 2012 2013
m Servidores Publicos 22,30% 29,28% 31,63% 34,64% 32,72%
m Bancarios 14,44% 9,54% 8,39% 11,59% | 7.91%
M Estudantes 10,13% 8,25% 9,37% 8,62% 7,74%
B Aposentados 1,77% 6,31% 4,88% 6,08% |  670%
B Professores 6,59% 5,33% 6,05% 5,94% 3,74%
® Qutras 44,77% 41,29% 39,68% 33,13% - 41,19%

53 Art. 426, do Cédigo de Processo Penal.



Grafico 12 — sexo dos jurados em Porto Alegre — 2009/2013
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Fonte: Souza, 2013.

O servico publico foi, em todos 0s anos, a origem da maioria dos jurados,
correspondendo a 1/3 (um terco) de todas as ocupacdes profissionais. As mulheres ocupavam
ligeiramente mais assentos nos conselhos de sentenca, mas, neste ponto, ndo se identifica
caréncia de representatividade, revelando que, pelo menos quanto aos géneros, 0 acesso ao
jari esta garantido.

As pesquisas do Parand e de Porto Alegre esbogam um determinado perfil de
jurado pdés mudancas legais de 2008. Entretanto, as principais caracteristicas ndo foram
alteradas, mantendo-se a lista de jurados bastante homogénea, como era antes da Lei n°
11.689/08. O “jurado padrdao” tradicional é bem delineado pela ampla pesquisa realizada no
Estado do Rio de Janeiro, em 2001.

1.2.1.3 Rio de Janeiro

O Tribunal de Justica do Rio de Janeiro realizou, no ano de 2001, extensa
pesquisa em varias cidades do Estado, submetendo 356 (trezentos e cinquenta e seis) jurados
(88 [oitenta e oito] deles da capital) a 54 (cinquenta e quatro) perguntas objetivas (TJRJ,
2009, p. 6). Os dados iniciais coletados buscavam tracar o perfil do jurado fluminense, a fim
de verificar se efetivamente constituiam uma amostra fiel, ou pelo menos aproximada, da
sociedade a época (TJRJ, 2009, p. 15).
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A idade foi o primeiro quesito do questionario. Como a pesquisa realizou-se em
2001, alcangou somente pessoas acima de 21(vinte e um) anos>*. A maturidade dos jurados
era caracteristica marcante no Rio de Janeiro, com 63% (sessenta e trés por cento) das pessoas
com mais de 41 (quarenta e um) anos, indice mais alto do que o achado no Parana, conforme
o0 Grafico 13:

Gréfico 13 — idade dos jurados no Rio de Janeiro

@21 a30anos m31a40 anos 041 a50 anos
O Mias de 50 anos B Em branco/Anuladas

Fonte: TJRJ, 2009.
A questdo acerca da atividade profissional dos jurados revelou, mais uma vez, a
forte participacdo de servidores publicos na funcdo. Acima de 33% (trinta e trés por cento)

responderam trabalhar na administracdo publica, como segue:

Grafico 14 — atividade profissional dos jurados no Rio de Janeiro

> 0 Cédigo Civil, somente em 2002, no seu art. 5°, definiu a maioridade civil em 18 (dezoito) anos.
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Fonte: TJRJ, 2009.

Esse dado pode ser maior, segundo a pesquisa, pois “o amplo conceito de
‘administracdo publica’ utilizado no questiondrio incorpora areas que apresentaram margem
consideravel de profissionais, como satde e educagao” (TJRJ, 2009, p. 17).

Quanto ao grau de escolaridade, os jurados fluminenses mostram-se, a exemplo
das outras pesquisas apresentadas, elevado grau de instrucdo. Mais de 51% (cinquenta e um

por cento), no minimo, cursa ensino superior, conforme o Grafico 15:

Gréfico 15 — grau de escolaridade dos jurados no Rio de Janeiro

0,3%—

1.4%  10,4%

48,3% 37,1%

O Primeiro grau B Segundo grau O Superior
O Mestrado l Doutorado O Em branco/anuladas

Fonte: TJRJ, 2009.

Diante dos dados de escolaridade e ocupacdo profissional, era previsivel que a

renda mensal dos jurados fosse maior do que a media da populacdo no Estado do Rio de
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Janeiro. Apurou-se que mais de 52% (cinquenta e dois por cento) dos juizes leigos percebiam

mais de cinco salarios e meio por més a época:

Gréfico 16 — renda mensal dos jurados no Rio de Janeiro

RENDIMENTO MENSAL DOS JURADOS

Valor em Reais (R$) | jurados | % Minimos da Bpoea
Até R$500 59 16,6% Até 2,7
De R$501 a R$1000 93 26,1% 2,7 a 5,5
De R$1001 a R$2000 103 28,9% 5,5all,1
De R$2001 a R$5000 68 19,1% 11,1 a 27,7
Mais de R$5000 16 4,5% Mais de 27,7
Em branco/anuladas 17 4,8% -
Total 356 100,0%

Fonte: TJRJ, 2009.
Finalmente, para estabelecer o perfil do jurado no Rio, aferiu-se o tempo de

permanéncia do juiz leigo no juri. Como esperado, o “jurado profissional” ocupava boa parte

dos assentos nos conselhos de sentenca, como dispde o Grafico 17:

Gréafico 17 — tempo de permanéncia no Jari no Rio de Janeiro

' 45,2%

ZT,S%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

O1 ano EEntre 1 e 3 anos OMais de 3 anos OEm branco/anuladas

Fonte: TJRJ, 2009.

Como se observa, quase metade dos jurados (45,2%, quarenta e cinco virgula dois
por cento) tinham, no minimo, 3 (trés) anos de atuacdo no juri. VVale lembrar que a pesquisa
realizada no Rio de Janeiro deu-se em 2001, ou seja, antes da alteragdo de 2008 do CPP, que

impos limite a perpetuacdo da funcédo de jurado, pelo menos por anos sucessivos.
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Este indice é significativamente mais elevado do que os apresentados nas mais
recentes pesquisas paranaenses e sul-rio-grandenses®, mas, a anélise conjunta revela que os
Conselhos de Sentenca no pais ainda contam com consideravel nimero de jurados com muito
tempo de exercicio na funcéo.

Apresentarei, por fim, parte da pesquisa realizada por Guilherme de Souza Nucci
na capital paulista, no que toca o assunto desta dissertagéo, na tentativa de elaborar um perfil

de jurado no Brasil.

1.2.1.4 Sao Paulo

Esta dltima pesquisa ndo tinha como foco tracar um perfil de jurado. Foram
ouvidos 574 (quinhentos e setenta e quatro) jurados atuantes no Terceiro Tribunal do Jari da
Capital do Estado de S&o Paulo, no ano de 1997, com o fim de avaliar a opini&o do juiz leigo
em diversos aspectos relacionados ao jari (NUCCI, 2015, p. 98). Entre as questfes, destaco
duas, cujos resultados encontram similaridade com os ja apresentados.

O primeiro ponto avaliado — tempo de permanéncia no jari — chegou a resultado
bastante similar ao encontrado no Rio de Janeiro, no ano 2001. Quase 64,3% (sessenta e
quatro virgula trés por cento) dos jurados estava hd mais de um ano na funcéo, enquanto 9%
(nove por cento) estava no primeiro ano de atuacdo (NUCCI, 2015, p. 625).

O indice, proximo ao fluminense (65,4% [sessenta e cinco virgula quatro por
cento] com mais de um ano), indica que o fenémeno nédo se limitava a determinado juizo ou
cidade. A tentativa de restringir a perpetuacdo do juiz leigo, vigente desde 2008,
aparentemente minimizou o problema.

A segunda questdo ja revela que ndo houve alteracdo no perfil do jurado no
decorrer de quase duas décadas. O grau de escolaridade dos jurados nesta Vara de Sdo Paulo,
no ano de 1997, foi tdo ou mais elevado quanto os apurados no Rio de Janeiro, Parana e Porto
Alegre. Mais de 72% (setenta e dois por cento) dos jurados possuiam, no minimo, o ensino
superior incompleto. Destes, quase 46% (quarenta e seis por cento) ja eram, pelo menos,
graduados (NUCCI, 2015, p. 626).

%% Como visto nos subitens 1.2.1.1 e 1.2.1.2, as pesquisas no Parana e em Porto Alegre, diferente da fluminense,
subdividiram o quesito em namero de Jaris, encontrando-se na capital do Rio Grande do Sul os nimeros mais
expressivos (mais de 50% [cinquenta por cento], nas duas Varas avaliadas, tinham 10 [dez] ou mais
participagdes em um julgamento).
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Este indice é amplamente maior que a média da populacdo, mesmo a paulista®®,
constituindo mais um indicio de que os jurados compdem, de fato, um segmento restrito da
sociedade, comprometendo o carater democratico do Tribunal do Jari almejado pelo
constituinte.

A partir das pesquisas paulista, de 1997, passando pela fluminense de 2001, porto-
alegrenses de 2011 e 2013, até a paranaense, de 2014, posso desenhar um perfil de jurado bem
determinado. Forcoso concluir que a pluralidade almejada em um Tribunal do Juri,
tecnicamente sugerida pela legislacdo processual penal e pela pratica nas Varas do Jari, ndo é
alcancada.

As pesquisas aferidas, entretanto, foram realizadas nas regides Sul e Sudeste.
Restava compreender como se revelava o jurado em Fortaleza, onde a pratica ja deixava
transparecer a homogeneidade do perfil do jurado. Nesse sentido, elaborei um questionario,
tendo como inspiracdo os ja aqui analisados, para verificar se, pelo menos na capital cearense,

os conselhos de sentenca carecem de representatividade social.

1.2.2 Em Fortaleza: analise de Caso

Realizei, no més de marcgo de 2016, pesquisa entre os jurados das 5 (cinco) Varas
do Juri existentes na Comarca de Fortaleza®’. Contando com 27 (vinte e sete) itens, o
questionario aborda, nos 10 (dez) primeiros, assuntos relacionados a definicdo do perfil do
jurado na capital do Ceara.

Foram perquiridos 93 (noventa e trés) jurados®®, apds autorizagdo dos Juizes
Presidentes. Reforcei a importancia da pesquisa empirica no direito e da relevancia dos dados

ali colhidos, evidenciando o sigilo das informacg6es. As questdes rasuradas ou ndo marcadas

% Na época da pesquisa, a preocupacido maior No Brasil se dava com as taxas de analfabetismo. “Em 1996,
quando a escolaridade média da popula¢do com mais de 10 anos era 5,3 anos de estudo, os brancos possuiam 6,2
anos de escolaridade em média, enquanto os negros e pardos tinham, em média, dois anos menos de
escolaridade. Em 1997, a taxa média de analfabetismo de 14,7% da populagdo com 15 anos ou mais escondia
uma enorme disparidade: enquanto o indice de analfabetismo entre os brancos era de 9%, entre 0s negros e
pardos esse percentual elevava-se para 22,2%” (HADDAD, DI PIERRO, 2000).

> Até 2011, Fortaleza possuia 6 (seis) varas do Jari, perdendo a Gltima (substituida pela 9% Vara da Fazenda
Publica) por conta da alteragdo do Codigo de Divisdo e Organizacgdo Judiciaria do Estado do Ceara (Lei
12.342/94) pelo art. 2° da Lei 14.258/08, funcionando hoje 5 (cinco) varas na capital.

%8 17 (dezessete) jurados na 12 Vara do Jari, 19 (dezenove) na 22 Vara do Juri, 17 (dezessete) na 3% Vara do Juri,
21 (vinte e um) na 42 Vara do Juri e 19 (dezenove) na 52 Vara do JUri, totalizando 93 (hoventa e trés)
participantes.
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foram desconsideradas para efeito de estatistica, constando nos graficos apenas as respostas
validas.

Com essa explanacdo inicial aos jurados, busquei deixa-los a vontade para
responder, visto a desconfianca natural derivada de uma pesquisa com o juiz leigo, realizada
por advogado®®, sobre seu perfil e opinides acerca do jiri, as partes e o julgamento. Afirmo,
logo, a partir das respostas colhidas e compiladas, que o resultado foi positivo, com baixo
indice de abstencdo em alguma questao.

A seguir, apresentarei 0s resultados deste questionario, buscando realizar
comparativo com os dados apurados nas outras pesquisas pelo Brasil supra detalhadas, com o
objetivo de determinar convergéncias e divergéncias, mas, principalmente, definir o perfil do

jurado brasileiro.
1.2.2.1 Sexo

O acesso aos Conselhos de Sentenca pelos diferentes géneros, assim como Visto
nas pesquisas pelo Brasil, é respeitado em Fortaleza. No Nordeste, regido onde vivem mais
mulheres que homens®, previa-se uma sutil predominancia do sexo feminino entre os jurados,

como traz o Gréafico 18:

Gréfico 18 — sexo dos jurados em Fortaleza

B Masculino

B Feminino

Fonte: Autor.

%9 por mais que destaquemos o caréter cientifico da pesquisa, compreendemos o receio natural dos jurados em
responder qualquer questionario, visto, entre outras razdes, a baixa ou nenhuma ocorréncia deste tipo de
abordagem, como ja destacado anteriormente.

% Conforme o resultado do Gltimo censo demografico (IBGE, 2010), a razdo de sexo (homens/mulheres) no
Brasil é de 96, enquanto no Nordeste é de 95,3: Sdo quase 26 (vinte e cinco) milhdes de homens para pouco mais
de 27 (vinte e sete) milhdes de mulheres (disponivel em:
http://www.ibge.gov.br/apps/snig/vl/index.html?loc=0,2&cat=1,-2,3,4,-3,128&ind=4707).
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E importante lembrar que o simples acesso equitativo de ambos os géneros ao juri
ndo implica garantir que ha tratamento igualitario entre mulheres e homens na escolha para
compor o Conselho de Sentenca. Todavia, considero como positivos os resultados de
Fortaleza e dos outros Estados, em face da aparente superacdo de problemas historicos
relacionados a participagdo feminina nas atividades publicas. Como exporei no Capitulo 2, até
pouco tempo, nos Estados Unidos, a restricdo — ou até mesmo a vedacdo — da atuacdo da
mulher no Juri era debatida nos legislativos estaduais e federal.

Este ponto, entretanto, revela-se o uUnico onde ha a devida correlagdo da
composi¢do do Conselho de Sentenga com a sociedade onde se insere, ao contrario de outros

itens avaliados, tais como a idade.
1.2.2.2 Idade

A média de idade dos jurados é superior a da populacdo respectiva: enquanto no
Rio de Janeiro o indice de jurados com mais de 40 (quarenta) anos era de 63% (sessenta e trés
por cento) e no Parand ultrapassava 44% (quarenta e quatro por cento), achei em Fortaleza

67,1% (sessenta e sete virgula um por cento), distribuidos conforme o Gréfico 19:

Gréfico 19 — idade dos jurados em Fortaleza
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Fonte: Autor.

A vivéncia, sem duvida, é fundamental no melhor entendimento das teses

juridicas apresentadas no juri®*, entretanto é inevitavel aferir a disparidade entre a média de

81 A maturidade é relevante também no momento de analisar o fato, pois a experiéncia torna o jurado, a0 menos
hipoteticamente, mais preparado para julgar com parciménia um caso concreto, menos suscetivel a influéncias
externas ou emocionais.
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idade da populagéo de Fortaleza e a encontrada nos Conselhos de Sentenga. Afora a discussao
sobre a vantagem ou desvantagem de se ter juizes leigos jovens®?, cabe verificar os
mecanismos de selecdo de jurados, a fim de conferir qual o empecilho maior a participacdo da

populacéo de faixa etaria até 40 (quarenta) anos®™.
1.2.2.3 Estado civil

Como na pesquisa realizada no Parand, o indice de casados alcanca mais de 50%

(cinquenta por cento) dos jurados pesquisados:

Gréfico 20 — estado civil dos jurados em Fortaleza
2%

| Solteiro
M casado
vilvo
m separado/divorciado

M unido estavel

Fonte: Autor.

Essa funcdo, aparentemente, é mais atraente a pessoas comprometidas, com
relacionamentos firmes. Novamente, a média encontrada é bem distante da realidade, quando,
segundo o Gltimo censo 36,4% (trinta e seis virgula quatro por cento)®* da populacéo revelou-
se em unido consensual. Ndo ha distin¢cdo, a0 menos em abstrato, quanto ao julgamento por
pessoas casadas ou solteiras. Este dado revela, apenas, que a formacdo da lista de jurados —

afetando a prépria selecdo para o Jari — ndo se da, na pratica, como a lei determina.

52 parece-me incoerente restringir a participagdo de jovens na funcéo de jurado e ndo limitar a idade de juizes
togados e promotores. A maturidade ndo tem necessariamente relagdo com o tipo de formacédo cientifica da
pessoa, tendo mais relevancia a vivéncia e experiéncias de vida. Essa discussdo é constantemente trazida pela
midia, como o caso de Pedro Felipe, aprovado em 1° lugar, com 25 anos, para o cargo de juiz federal (G1, 2014,
disponivel em < http://g1.globo.com/pi/piaui/noticia/2014/12/exemplo-de-sucesso-jovem-juiz-inspira-
concurseiros-por-todo-o-pais.html>).

% Interessante trazer o exemplo noticiado pelo Tribunal Regional Federal da 4% Regido, informando, em janeiro
de 2000, que a média de idade dos 41 juizes federais que tomavam posse naquele més era de 27 anos, contando
com uma magistrada de apenas 23 anos de idade (TRF4, 2000, Disponivel em:
<http://www2.trf4.jus.br/trf4/controlador.php?acao=noticia_visualizar&id_noticia=3310>).

8 A percentagem de unides consensuais, em 2000, alcancava 28,6% (vinte e oito virgula seis por cento),
contando-se os unidos pelo casamento civil e religioso (DUARTE, BENEVIDES, 2012).
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1.2.2.4 Renda familiar

A renda média dos jurados € notoriamente acima da media da populacdo em geral.
No Rio de Janeiro, em 2001, mais de 50% (cinquenta por cento) dos juizes leigos percebiam
mais de 5 (cinco) salarios minimos mensais, enquanto na 22 Vara de Porto Alegre, em 2011,
quase 40% (quarenta por cento) recebiam mais de 6 (seis) salarios minimos.

Em Fortaleza, no ano de 2016, encontramos indice bastante similar, na média das

cinco Varas avaliadas:

Gréfico 21 — renda mensal familiar dos jurados em Fortaleza
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Fonte: Autor.

O indice de jurados em Fortaleza que percebe mais de 7 (sete) salarios minimos
mensais por familia alcanca 44% (quarenta e quatro por cento), bem distante da média de
renda da populagéo da cidade, uma das mais desiguais do Brasil®. Ressalto que aqui se trata
de uma capital brasileira, com média salarial relativamente maior que no interior, 0 que
impossibilita a generalizacdo para todos os juris do Estado do Ceara. Todavia, comparando-se
com a pesquisa fluminense, com alcance em quase todo o Estado do Rio de Janeiro, concluo
que as realidades tomadas por amostra s@o bastante semelhantes.

Esse indice era, de fato, esperado, especialmente quando se tem outras

informacdes acerca dos jurados — escolaridade, profissdo, etc. — como revelarei a seguir.

% Conforme o censo de 2010, em estudo realizado pelo BNB (2012, p. 51), “50% da populagdo tem um
rendimento mensal domiciliar per capita menor do que R$ 228,75 e 75% - ou % da populacao total - percebe
uma renda menor do que média de R$ 465,76”.



45

Combinados os dados, sera possivel definir o “jurado padrdo”, revelando que ha

homogeneidade entre os juizes leigos no juri.

1.2.2.5 Escolaridade

As pesquisas trazidas a este estudo revelaram que o nivel de escolaridade do
jurado, em média, é elevado, independente da época ou regido. Enquanto no Parana (2014), o
indice de entrevistados com, no minimo, ensino superior incompleto, atingia 65% (sessenta e
cinco por cento) e 83% (oitenta e trés por cento) para homens e mulheres respectivamente, em
Porto Alegre (2011) passava de 80% (oitenta por cento) para ambos os géneros. No Estado do
Rio de Janeiro (2001), o indice atingia 51% (cinquenta e um por cento) dos juizes leigos; em
Sdo Paulo (1997), 72% (setenta e dois por cento) cursavam uma faculdade, pelo menos.

Em Fortaleza, os indices compilados seguiram — e até ultrapassaram — este padréo,
revelando que 94% (noventa e quatro por cento) dos jurados tem, no minimo, curso superior
incompleto. Chama a atencdo o numero de entrevistados que responderam ter especializacao,
em andamento ou finalizada: 54% (cingquenta e quatro por cento). O grafico 22 nos mostra a

distribuicéo:

Gréfico 22 — escolaridade dos jurados em Fortaleza
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Fonte: Autor.

Vale lembrar que, por ser uma pesquisa em capital do Estado, o indice de
instrucdo tende a ser maior que no interior, razdo pela qual ndo podemos generalizar o
resultado para todo o Ceara. Entretanto, mesmo para Fortaleza, o indice encontrado € muito
além da média da populacdo, demonstrando que a lista de jurados ndo é socialmente
democratica: representa uma pequena parcela da sociedade.
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1.2.2.6 Etnia

A etnia possui carater extremamente subjetivo. N&o existe, em tese, resposta certa
ou errada para a pergunta, pois a origem ou cor da pele depende mais de como o individuo se
vé do que poderia revelar um exame de DNA, por exemplo®. Mesmo assim, a prética forense,
como dito no inicio deste capitulo, apontava para uma predominancia branca, ou mesmo
parda, nos Conselhos de Sentenca da capital e do interior.

O resultado da pesquisa em Fortaleza confirmou o observado pratica, apontando
que 43% (quarenta e trés por cento) dos entrevistados julgava-se branco, enquanto 46%

(quarenta e seis por cento) achava-se pardo:

Gréfico 23 — etnia dos jurados em Fortaleza
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Fonte: Autor.
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Conforme o ultimo censo do IBGE (2010), em Fortaleza, o indice da populagédo
gue se autodeclara branca alcanca 38% (trinta e oito por cento), enquanto 60% (sessenta por
cento) se afirmam pardos. Partindo desses dados, verifico que, quanto a este item, o0s
conselhos de sentenca da capital cearense tém representacdo relativamente proporcional a
sociedade onde se insere.

Estudando este resultado em conjunto com a pesquisa realizada em Porto Alegre,

verifico que, de modo geral, ndo ha barreiras as diversas etnias do Brasil na participacdo da

% para Jorde e Wooding (2004), existe certa correlagdo entre 0s genes e a origem geografica ou ancestral da
pessoa: “These clusters are also correlated with some traditional concepts of race, but the correlations are
imperfect because genetic variation tends to be distributed in a continuous, overlapping fashion among
populations”.
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funcdo de jurado, assim como visto no quesito género. A distribuicéo € equitativa, a depender
da regido do estudo.

Se ha alguma distin¢cdo na proporcdo entre os géneros e etnias no juri, deve-se
menos a alguma barreira legal ou técnica e mais a atividade laborativa/profissdo comumente

exercida pelo jurado.

1.2.2.7 Atividade laborativa - profissao

Em Fortaleza, os conselhos de sentenca sempre chamaram a atengédo pela origem
profissional dos jurados. A pratica forense, como expliquei no inicio deste capitulo, informava
que era dificil encontrar algum juiz leigo fora dos quadros do servigo publico. Esta impressédo
é compartilhada por outros autores em outras regides, gerando a sensacdo de que o juri ndo é
tdo democratico como se espera. A auséncia de maior representatividade social nos
julgamentos enfraquece o proprio instituto.

As pesquisas empiricas confirmaram esta constatacdo pratica. No Rio de Janeiro,
em 2001, pelo menos 31% (trinta e um por cento) dos jurados eram funcionarios publicos,
podendo ser este indice ainda maior (item 1.2.1.3, Grafico 14). Conforme o censo do IBGE de
2000, havia no Estado 343.406 (trezentos e quarenta e trés mil, quatrocentos e seis) militares e
funcionarios publicos, o que correspondia a 8,3% (oito virgula trés por cento) de um total de
4.114.645 (quatro milhdes, cento e quatorze mil, seiscentos e quarenta e cinco) trabalhadores,
percentual muito abaixo do que o encontrado nos Tribunais do Juri (TJRJ, 2009, p. 18).

A pesquisa porto-alegrense também revelou predominancia de jurados servidores
publicos, com indices de 22,3% (vinte e dois virgula trés por cento) a 34,6% (trinta e quatro
virgula seis por cento), entre 2009 e 2013 (item 1.2.1.2, Gréfico 11). Interessante verificar que
a pesquisa na capital sul-rio-grandense atingiu percentagens similares a fluminense, cujo
alcance se deu em quase todo o Estado, indicando que esta caracteristica do Jari ndo se
restringe as grandes cidades.

O resultado em Fortaleza é ainda mais evidente. Quase 88% (oitenta e oito por

cento) dos jurados trabalham no servico publico, conforme o grafico 24:

Gréafico 24 — Atividade Laborativa/profissdo dos jurados em Fortaleza
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Fonte: Autor.

Este indice revela o restrito grupo social representado no Tribunal do Jari na
capital cearense. Esta homogeneizacdo laboral finda por determinar os outros indices
pesquisados, como renda e grau de instrucdo, evidenciando que os conselhos de sentenca em
Fortaleza sdo compostos por um segmento bem delimitado da sociedade.

Entendo, diante da predominancia de servidores publicos (na maioria, municipais,
havendo significativo nimero de servidores do Estado), restarem comprometidas a
pluralidade de ideias e vivéncias, visdes sobre o Estado, a policia e a violéncia, enfim, o
carater democréatico do Tribunal Popular, distanciando-o da propria populacdo que almeja

representar.

1.2.2.8 Participagédo como jurado e afastamento do trabalho

O dia a dia forense aponta outro problema que compromete o carater plural do
jari: a perpetuacdo do jurado na funcdo. Mesmo com a restri¢do disposta no art. 425, § 4° do
CPP, é comum achar pelos corredores dos foruns juizes leigos com anos de atividade
judicante.

N&o posso, entretanto, menosprezar o efeito da alteracdo de 2008. Ha, por todo
Brasil, mais juizes estreantes hoje que antes do limite legal. As pesquisas, como exposto,
confirmam esta impresséo.

Em S&o Paulo, no ano de 1997, o nimero de jurados com tempo de permanéncia
no Jari maior que 1 (um) ano atingia 64,3% (sessenta e quatro virgula trés por cento); 9%
(nove por cento) estreavam naquele ano (item 1.2.1.4). no Rio de Janeiro, em 2001, 45,2%
(quarenta e cinco virgula dois por cento) tinham, pelo menos, 3 (trés) anos de atuacdo (item
1.2.1.3, Grafico 17).
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As pesquisas em Porto Alegre e no Paran, ambas posteriores a 2008, mediram a
frequéncia de atuacBes em numero de julgamentos. Na primeira, quase 40% (quarenta por
cento) dos jurados participaram de mais de 10 (dez) juris (item 1.2.1.2, Grafico 10); na
segunda, somente 11% (onze por cento) dos homens e 4% (quatro por cento) das mulheres
ultrapassaram esta marca (item 1.2.1.1, Grafico 4). A redug¢do da figura do “jurado
profissional” no Tribunal do Juri, logo, € notdria.

N&o ha dados anteriores a 2008 em Fortaleza que comprovem a perpetuacéo de
muitos jurados na funcdo, apesar deste fato ser da ciéncia de todos que tiveram contato com o
jari na capital cearense. A pesquisa alencarina encontrou dados melhores do que a percepcao
forense indicava, mas distante ainda do ideal, conforme grafico 25:

Gréfico 25 — Tempo de participacdo como jurado em Fortaleza

m 12 ano como jurado
2 anos
11%

3anos
m 4 anos

m +de 4 anos

Fonte: Autor.

N&o obstante metade dos jurados (52%, cinquenta e dois por cento) realizar sua
estreia no Jari no ano de 2016, os indices encontrados em Fortaleza sdo mais préximos dos
Vvistos nas pesquisas anteriores a 2008. Totalizam 28% (vinte e oito por cento) os jurados com
3 (trés) anos ou mais na funcdo, revelando que o procedimento de selecdo da lista anual de
jurados na capital ndo se realiza conforme a lei, nem com observancia ao carater democratico
da participagéo popular.

Com quase 90% (noventa por cento) dos juizes leigos servidores publicos
(Grafico 24), concluimos que ha anos o panorama é, no minimo, igual ao apurado na

pesquisa. O afastamento parcial do trabalho, pelo menos, restou evidenciado na pesquisa:

Gréafico 26 — Afastamento do trabalho do jurado em Fortaleza
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Indaguei sobre o afastamento do jurado devido a préatica habitual, nas Varas do
jari da capital cearense, de o servidor publico, quando a disposicdo do jari, restar totalmente
desligado do ¢rgdo onde exercia suas funcdes profissionais, mesmo nos dias sem
julgamento®”. Ha pelo menos 5 (cinco) anos esta realidade mudou, partindo a iniciativa dos
proprios 0Orgdos publicos, que recusaram ceder os servidores nos dias em que ndo
funcionassem no Juri.

De fato, 0 afastamento total do trabalho significava uma grande vantagem para o
servidor estavel a servico do Jari, tornando o Tribunal Popular um grande atrativo aqueles que
almejavam um ano de menos trabalho®®, com tempo para outras atividades. A meu ver, a
razdo pela qual um jurado quer desempenhar essa funcéo é importante®®, sendo precéria esta
apresentada. A relevancia e o alcance do julgamento pelo Conselho de Sentenca acabam
banalizados, diante da utilizacdo de um instituto constitucional com fins recreacionais. Hoje,
com a mudanca de cenario, espero maior comprometimento no exercicio do servico.

Concluo, a partir das pesquisas apresentadas de outros Estados e da realizada em
Fortaleza, que ha desequilibrio na representacdo social dentro dos conselhos de sentenca,
especialmente nas capitais. Apenas um segmento bem definido ocupa a maioria dos assentos,
estabelecendo um perfil: servidor publico, graduado ou especialista, casado, mais de 40
(quarenta) anos de idade, com renda entre 4 (quatro) e 10 (dez) salarios minimos, experiente

na funcdo de juiz leigo.

%7 0 afastamento total do trabalho se dava com a justificativa de que se tratava de uma exigéncia da funcéo de
jurado, pois o juiz leigo, ao proferir um julgamento numa tarde, sentir-se-ia intimidado a retornar ao servigo, na
manha seguinte, sabedor de que o réu conhece seu endereco laboral. A meu ver, ndo procede tal fundamento.
Assim fosse, qualquer juiz togado sentir-se-ia tolhido ao condenar alguém, pois seu local de trabalho — ja
visitado, inclusive, pelo réu — permanecera 0 mesmo, por longo tempo.

%8 Os juris nas Varas de Fortaleza ocorrem 2 (duas) ou 3 (trés) vezes por semana, separando-se 0s outros dias
para audiéncias e despachos internos, claro, sem a presenca de jurados.

% Para tentar sanar — ou, pelo menos, reduzir — este problema, sugiro alteracéo legislativa detalhada no Capitulo
3.
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Retirando-se 0 género e a etnia (cujos resultados mostraram-se proporcionais a
distribuicdo populacional), todos os demais itens pesquisados revelaram distorgdes em relacao
a realidade social. O Conselho de Sentenca, que deve ser composto pela sociedade — ou sé-la”
—, finda por representar um infimo espectro da populacéo, ferindo o que de mais importante
ha no Juri: seu carater democratico.

A busca por um Juri mais democratico, plural e representativo permeia o sistema
americano desde a Sexta Emenda, merecendo estudo sobre seus mecanismos e procedimentos,
no préximo Capitulo, na tentativa de inspirar alteracdes técnicas e praticas no nosso Tribunal,

a fim de torna-lo efetivamente Popular.

" No dizer de Aramis Nassif (1996, p. 17) é “assim que o povo, sem muita distancia do oficialismo estatal, mas
com autonomia, exerce o poder dele mesmo emanado”.
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2 OS JURADOS NOS ESTADOS UNIDOS

O Tribunal do Jari é uma das mais importantes herancas da tradicdo juridica
britanica para os Estados Unidos. Na América, entretanto, o instituto ganhou proporcao e
respeito inigualdveis no mundo ocidental. Enquanto na Inglaterra se recruta para o juri na
porcéo aristocratica da nacdo, em sua coldnia mais promissora 0 mesmo sistema é aplicado ao
povo inteiro; cada cidaddo americano € eleitor, elegivel e jurado (TOCQUEVILLE, 2005, p.
297).

Esta caracteristica, para Tocqueville (2005, p. 297), parece uma consequéncia
direta e extrema do dogma da soberania, assim como o voto universal. Logo, o Conselho de
Sentenca americano deve, de fato, ser a propria sociedade ao julgar conflitos entre seus pares,
pois o0 exercicio da funcdo de jurado €, como o sufragio, a manifestacdo soberana do povo.
Desta forma, a instituicdo do juri “fornece aos cidaddos mais oportunidades de participacéo
no processo democratico, o que, em seu turno, oferece, aos préprios cidaddos, mais
oportunidades para o desenvolvimento moral” (CORREA, 2015, p. 333).

Na Constituicdo americana (1789), o juri tem espaco relevante, instituido,
inicialmente no Art. 3°, Secdo 11, item 3, para todos os crimes:

The Trial of all Crimes, except in Cases of Impeachment, shall be by Jury; and such
Trial shall be held in the State where the said Crimes shall have been committed; but

when not committed within any State, the Trial shall be at such Place or Places as
the Congress may by Law have directed.

Merece destaque ainda a Sexta Emenda (1791), assegurando aos réus um jari

imparcial:

Amendment 6 - Rights of Accused in Criminal Prosecutions

In all criminal prosecutions, the accused shall enjoy the right to a speedy and public
trial, by an impartial jury of the State and district wherein the crime shall have been
committed, which district shall have been previously ascertained by law, and to be
informed of the nature and cause of the accusation; to be confronted with the
witnesses against him; to have compulsory process for obtaining witnesses in his
favor, and to have the Assistance of Counsel for his defence.

Além de competéncia para julgar qualquer crime, cabe ao jari decidir sobre

matéria civel, no ambito federal, conforme a Sétima Emenda (1791):

Amendment 7 - Civil Trials

In Suits at common law, where the value in controversy shall exceed twenty dollars,
the right of trial by jury shall be preserved, and no fact tried by a jury, shall be
otherwise re-examined in any Court of the United States, than according to the rules
of the common law.
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A despeito da relevancia do julgamento popular em toda a sociedade
estadunidense, ndo existe apenas um Unico sistema de jari, como ha no Brasil. Cada estado, o
Governo Federal e o Distrito de Columbia tém suas préprias cortes, leis, procedimentos,
costumes e praticas proprios (JONAKAIT, 2003, p. 1). Esse amplo espectro procedimental se
mostra, mais similar nos ritos criminais, mas, mesmo 0s civeis, trazem caracteristicas
essenciais forjadas a partir da Constituigdo americana e das decisdes da Suprema Corte.

Comum a todos os modelos de jari americanos é a necessidade legal e préatica de
torna-lo mais representativo da comunidade onde se insere. As Cortes frequentemente
desenvolvem regras para assegurar que os jurados representem uma boa parcela da sociedade,
focando no direito de litigantes civis e réus criminais a um julgamento pelos seus pares
(CORREA, 2015, p. 3).

Os esforcos para eliminar as tendéncias (bias) entre os jurados e incrementar a
representatividade perpassam dois momentos: geracdo de uma lista de membros da
comunidade selecionados aleatoriamente e selecdo de um jari a partir desse grupo de
potenciais jurados (KOVERA, CUTLER, 2013, p. 5).

Focando no objetivo deste capitulo, qual seja, analisar a formacédo e a composi¢édo
dos conselhos de sentenca americanos, trarei dispositivos legais e jurisprudenciais pertinentes
ao jari criminal no ambito federal. Abordaremos 0s mecanismos utilizados no intuito de
conferir maiores participacdo popular, representatividade social e imparcialidade possiveis,
tanto na fase de sorteio, entre as pessoas de uma comunidade em geral, como de selecdo de

jurados para o julgamento em si.

2.1 Composigao diversificada — Fair Cross-Section Requirement

A Constituicdo americana, em vigéncia desde 1789, contempla, nos seus sete
artigos, o desenho béasico do Governo, a separacdo dos trés poderes e o enquadramento
conceitual do federalismo. Apenas dois anos ap0s sua ratificacdo pelos estados, foram
acrescidas & Carta dez emendas’®, conhecidas coletivamente como Declaracéo dos Direitos
dos Estados Unidos (Bill of Rights), criando protec@es a liberdade individual frente ao poder

governamental.

™ Ao longo dos anos, a Constituicdo dos Estados Unidos foi emendada outras vezes, tratando dos assuntos
relacionados a autoridade federal e a relagdo entre estados (Emendas 11, 16, 18 e 21); da protecdo dos direitos e
garantias civis (Emendas 13, 14, 15, 19, 23, 24 e 26); e dos processos e procedimentos governamentais
(Emendas 12, 17, 20, 22, 25 e 27). A Vigésima Sétima, Gltima Emenda acrescida & Carta, data de 1992.
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A instituicdo do jari j& possuia previsdo (Art. 3°, Secdo Il, item 3) no corpo inicial,
mas foi a Declaracdo dos Direitos que Ihe conferiu o status que hodiernamente usufrui. A
Sexta Emenda foi emoldurada em uma atmosfera de intensa desconfianca da potencialidade
tirénica do governo, interpondo leigos, em um julgamento popular, como necessarios entre
seus pares e o0 Estado (CHHABLANI, 2011, p. 932).

A época, a determinagio de um “jiri imparcial” a todos os julgamentos populares
consistia em uma protecdo individual frente ao governo. Todavia, nem todo membro da
comunidade podia ser um jurado. Assim explica Chhablani (2011, p. 932): “While the
fundamental right to a jury trial now is commonly understood to include a jury of one’s peers,
for much of the past two centuries large segments of the society were systematically
precluded from serving on juries”.

Assim como o direito a voto era restrito no pais, a condicdo para atuar no juri
também o era, nos niveis Federal e estadual, especialmente no sul do pais. O servigo limitava-
se aos homens; um Estado permitia apenas pessoas proprietarias de bens relevantes; outros
trés autorizavam a participacdo somente de individuos brancos; outro proibia ateus
(JONAKAIT, 2003, p. 114). Estas restricdes foram diluidas com os anos, acompanhando a
ampliac&o do rol de cidaddos aptos ao voto. Entretanto, até quase a metade do século XX, a
lista de jurados (jury pool, ou venire) ainda era largamente composta por homens brancos.

2.1.1 A participacado de negros e mulheres como jurados

Os primeiros embates judiciais que cuidaram da composicdo do Conselho de
Sentenga se deram no final do século XIX. A Décima Quinta Emenda & Constituicdo,
promulgada logo ap6s a Guerra Civil, concedeu aos negros o direito ao voto, mas nada dispos
diretamente sobre o servi¢o no Juri. Em 1880, entretanto, a Suprema Corte, no caso Strauder
v. Virginia, considerou que uma lei estadual que proibia expressamente os negros na fungéo
de jurado violava a clausula de igualdade perante a lei (equal protection clause), da Décima
Quarta Emenda’® (JONAKAIT, 2003, p. 114).

"2 (Amendment 14 - Rights Guaranteed: Privileges and Immunities of Citizenship, Due Process, and Equal
Protection): 1. All persons born or naturalized in the United States, and subject to the jurisdiction thereof, are
citizens of the United States and of the State wherein they reside. No State shall make or enforce any law which
shall abridge the privileges or immunities of citizens of the United States; nor shall any State deprive any person
of life, liberty, or property, without due process of law; nor deny to any person within its jurisdiction the equal
protection of the laws.
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Com essa decisdo, firmou-se em todo o pais que negros ndo poderiam ser
excluidos do jury pool somente pela cor da pele. Todavia, da propria opinido da Corte extraia-
se que 0s estados poderiam

prescribe the qualifications of its jurors.... It may confine the selection to males, to
freeholders, to citizens, to person with certain ages, or to persons who have
educational qualifications. We do not believe the Fourteenth Amendment was ever

intended to prohibit this.... Its aim was against discrimination because of race or
color’,

Indiretamente, a participagdo dos negros manteve-se restrita em varios estados,
que encontravam formas de requerer certas qualificacbes de jurados que, fatalmente, os
excluia. Até 1950, apenas ocasionalmente negros funcionavam nos juris das grandes cidades
do Sul, enquanto quase nunca serviam nas zonas rurais (JONAKAIT, 2003, p. 115).

Strauder definiu que a elegibilidade para o servigo no jari ndo poderia ser limitada
a pessoas brancas, mas poderia ser restrita aos homens. Ao longo do movimento em favor do
sufragio feminino, no entanto, cresceu 0 movimento a permissdo de mulheres como juradas.
Até 1920, poucos estados autorizavam — com varias restricdbes — mulheres na funcao.
Entretanto, com a promulgacdo da Décima Nona Emenda’, foi garantida as mulheres o
direito ao voto em todo o pais. Alguns estados automaticamente expandiram a garantia a
participacdo no Juri, enquanto outros levariam décadas para fazé-lo.

Segundo Jonakait’ (2003, p. 115), varias razées eram dadas para a auséncia das
mulheres no Jari:

Some opponents supposedly wished to protect women from the ‘“corrupting
influences” of trials, while others argued “that women were, for a variety of

reasons—emotionalism, inability to sustain logical and rational argument, prior
commitment to domestic chores—Iess capable than men”.

Mesmo com a autorizacdo legal para o sexo feminino compor o jury pool,
frequentemente recebia tratamento distinto dos homens em vérias jurisdi¢des. Em
Massachusetts, no ano 1949, por exemplo, a lei autorizava os juizes a isentar mulheres do

servico quando elas, “provavelmente se sentissem constrangidas ao ouvir os depoimentos das

7 Strauder v. Virginia, 100 US. 303 (1880).

" (Amendment 19 - Women's Suffrage Rights): The right of citizens of the United States to vote shall not be
denied or abridged by the United States or by any State on account of sex.

"> O autor (2003, p. 116) lembra que, mesmo em Washington, onde as mulheres podiam votar e ser juradas,
havia severa resisténcia a atuagao feminina, citando parte de um julgado: “that at almost every term of court
language is used and incidents recited from the witness stand that grate on the sensibility of all refined men
present. Profanity, obscenity and the detailed narration of the immoral acts and doings of the lowest type of
humanity are brought out in all their revolting nakedness.... Men of the South, do you like this prospect for your
wife, your daughter, or for the women who may become your wife?”.
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testemunhas ou as discussoes nos julgamentos” (JONAKAIT, 2003, p. 116). A mais comum
forma de tratamento diferenciado, entretanto, era conferir exce¢des ao servico do Juri
baseadas somente no sexo’®.
A situacdo comecou a mudar ainda na década de 40. Em Glasser v. United
States’’, a Suprema Corte americana sustentou que a exclusdo de mulheres da lista de jurados
violava a Clausula de Imparcialidade, expressa na Sexta Emenda, concluindo que o jury pool
dos julgamentos federais deve representar uma amostra justa dos principais segmentos da
sociedade, citando, pela primeira vez num voto vencedor, o termo fair cross-section of the
community. Sobre a igualdade de condigdes na participagdo da mulher em juris, em
contraposicdo a dos homens, assim se manifestou Justice William O. Douglas’®, no caso
Ballard v. United States®,
the thought is that the factors which tend to influence the action of women are the
same as those which influence the action of men — personality, background,
economic status — and not sex. Yet it is not enough to say that women when sitting
as jurors neither act nor tend to act as a class. Men likewise do not act as a class.
But, if the shoe were on the other foot, who would claim that a jury was truly

representative of the community if all men were intentionally and systematically
excluded from the panel?

A Sexta Emenda, aquela época, ndo se aplicava aos estados®™®. As restricdes a
participacdo das mulheres era, ainda, localmente admitida pela Suprema Corte, como no caso
Hoyt v. Florida, de 1961. Entendia o Tribunal méximo americano que o papel da mulher na
sociedade estava em constante expansao, mas, ainda era considerada o centro da vida familiar
e da residéncia, ndo podendo afirmar que “is constitutionally impermissible for a State, acting

in pursuit of the general welfare, to conclude that a woman should be relieved from the civic

76 Alguns estados permitiam mulheres como juradas somente se elas se voluntariassem para a funcéo. Em Nova
York, por exemplo, no ano de 1937, a lei conferia a possibilidade de dispensa, por requerimento, as seguintes
pessoas, entre outras: membros do clérigo, cirurgiGes, membros do exército, marinha ou aeronautica, capitaes,
engenheiros ou outros oficiais embarcados, embalsamador licenciado, mulheres (JONAKAIT, 2003, p. 116).

" Glasser v. United States, 315 U.S. 60 (1942).

78 Justice, nos Estados Unidos, equivale no Brasil ao Ministro do Supremo Tribunal Federal.

¥ Ballard v. United States, 329 U.S. 187 (1946).

8 As protecdes delineadas no Bill of Rights americano (conjunto das dez primeiras emendas) foram
originalmente editadas para salvaguardar o individuo do Governo federal, pois, a época, 0s estados possuiam,
nas suas constituicdes, dispositivos que protegiam os direitos individuais de seus cidaddos num contexto
histérico local. Entretanto, a Suprema Corte, num periodo de mais de cem anos seguintes, sustentou que a
clausula do devido processo legal (Décima Quarta Emenda) incorporava, seletivamente, as prote¢des individuais
do Bill of Rights, aplicando-se quase todos os direitos frente ao Governo federal também aos estados. E a
chamada doutrina da incorporacao reversa (doctrine of reverse incorporation). A evolugdo histérica e o status
atual desta doutrina podem ser melhor estudados em McDonald v. City of Chicago, 178 561 U.S. 742 (2010).
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duty of jury service unless she herself determines that such service is consistent with her own
special responsibilities™®’,

Em Duncan v. Louisiana®, A Suprema Corte decidiu que os direitos dispostos na
Sexta Emenda acerca do Jari aplicavam-se aos estados. Finalmente, em 1975, a Corte
confrontou o sistema de selecdo de jurados de Louisiana. A lei estadual ndo vedava a atuagao
das mulheres no Jari, mas exigia uma declaracdo, por escrito, do desejo de servir na funcgéo.
Com isso, menos de 10% (dez por cento) dos potenciais jurados era do sexo feminino. Assim,
em Taylor v. Louisiana®, afirmou que esse Sistema negava ao réu o direito ao Jiri
constitucionalmente garantido pela Sexta Emenda (JONAKAIT, 2003, p. 117).

Foi em Taylor que a Suprema Corte, pela primeira vez, declarou a necessidade de,
em todo julgamento popular, a lista de jurados ser representativa dos principais segmentos da
comunidade, sob pena de desvirtuamento do conceito constitucional de julgamento pelo Jari:

We accept the fair cross section requirement as fundamental to the jury trial
guaranteed by the Sixth Amendment and are convinced that the requirement has
solid foundation. (...) This prophylactic vehicle is not provided if the jury pool is
made up of only special segments of the populace or if large, distinctive groups are
excluded from the pool. Community participation in the administration of criminal
law, moreover, is not only consistent with our democratic heritage but is also critical
to public confidence in the fairness of the criminal justice system. Restricting jury

service to only special groups or excluding identifiable segments playing major roles
in the community cannot be squared with the constitutional concept of jury trial®.

A Corte concluiu que as mulheres constituem um grupo grande e distinto o
suficiente®® para que a sistematica exclusdo dos jury pools seja considerada uma violacido
constitucional da fair cross-section requirement (JONAKAIT, 2003, p. 118). Os estados
permaneceriam livres para determinar relevantes qualificacdes para o servico e promover
excecOes, contanto que as listas de jurados sejam razoavelmente representativas da
comunidade®.

Assim, a necessidade de imparcialidade dos jurados, insculpida na Sexta Emenda,
obriga para além da manutencdo de uma posicdo neutra diante dos fatos em julgamento. O

impartial jury é, na verdade, fundamento base para uma série de decisdes da Suprema Corte,

8 Hoyt v. Florida, 368 U.S. 57, 62 (1961).
8 Duncan v. Louisiana, 391 U.S. 145 (1968).
8 Taylor v. Louisiana, 419U.S. 522 (1975).
% Ibid., 531.
8 Em Taylor (419 U.S. 531), sobre a proporcgéo de mulheres no Estado de Louisiana, afirmou a Corte que “we
are also persuaded that the fair cross-section requirement is violated by the systematic exclusion of women, who,
QQ the judicial district involved here, amounted to 53% of the citizens eligible for jury service”.
Ibid., 538.
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em resposta a persistente falta de representacdo nos conselhos de sentenca de mulheres,
negros americanos e minorias excluidas dos jury pools.

Esta imparcialidade, para Druf (1985, p. 1559), é garantida, no venire, pela
aplicacdo adequada da fair cross-section requirement na formacéo da lista inicial de jurados.
A Suprema Corte, entretanto, “has yet to develop a distinctly sixth amendment standard of
review for impartiality in voir dire”, momento de formagao do Conselho de Sentenga, o grand
e petit jury, como veremos no item 2.3.

A exigéncia de uma justa representatividade da comunidade nas listas de jurados
nas instancias federal e estaduais produziu mudancas dramaticas na forma de selecdo dos
juris. Mesmo aplicada somente na fase inicial de selecdo dos jurados (venire), a fair cross-

section requirement tem efeito em todo processo seletivo dos jaris (grand e petit jury).

2.1.2 O alcance e impacto da fair cross-section requirement

Quanto ao alcance, os justices, em Taylor, também definiram que 0 momento para
se exigir uma participacdo equitativa dos principais grupos de uma comunidade é na
composicao da lista de jurados (venire), ndo se aplicando a conselhos de sentenca individuais:

Defendants are not entitled to a jury of any particular composition; but the jury
wheels, pools of names, panels or venires from which juries are drawn must not

systematically exclude distinctive groups in the community and thereby fail to be
reasonably representative thereof®’.

Do ponto de vista pratico, segundo Jonakait (2003, p. 119), essa limitacdo é
necessaria, pois, num grupo de seis ou doze jurados, quase sempre um tribunal falharad em
representar todas as caracteristicas da comunidade. Assim, a Suprema Corte proibe
dispositivos e praticas nos tribunais federais e estaduais que implique vedacao — ou restrigdo —
seletiva de determinados grupos identificaveis numa comunidade a participacdo no Jari. Com
uma lista de jurados diversificada, a probabilidade da formacdo de um conselho de sentenca
mais representativo — e imparcial — aumenta significativamente®.

Esta representatividade, no entanto, ndo importa na obrigatoriedade de

participacdo de todo e qualquer segmento imaginével da sociedade. Como visto em Taylor, é

¥ Ibid., 538.

8 A regra delineada em Taylor aplica-se somente nos casos criminais, mas, conforme Jonakait (2003, p. 119), os
jaris civeis também sdo afetados. Os governos ndo criam listas diferentes para processos civeis e criminais; as
listas de jurados sdo formadas a partir das mesmas fontes, findando por garantir uma justa representatividade em
ambos 0s casos.
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necessario que o grupo seja amplo e identificavel, e sua sub-representagdo deve comprometer
a identificacdo do JGri como instituto democratico®.

Lembra ainda Jonakait (2003, p. 120) que a distingdo ou discriminacdo de certos
grupos deve ser sistematica, exigindo prova de que os governos oficialmente atuam para
segregar determinada parcela da comunidade. Nos casos Taylor e Glasser, a legislagéo local
era clara ao afastar a participacdo das mulheres nos jury pools, autorizando a analise dos casos
e posterior julgamento pelas Cortes Superiores.

A despeito dessa exigéncia, a implementacdo do fair cross-section requirement,
agregada a Constitui¢do e suas emendas, imp8e aos governos o dever de implementar listas de
jurados que espelhem ao maximo os diversos segmentos da comunidade, significando uma
grande mudanca nas praticas historicas de selecdo dos jurors nos Estados Unidos.

O impacto mais notdrio nos tribunais americanos € a participacéo efetiva nos jury
pools de grupos que antes eram excluidos. Mulheres e negros ndo sao somente representados:
compdem as venires em propor¢do similar a encontrada na comunidade.

Em julgamento recente, a Corte de Apelagdes do Nono Circuito®, no caso
SmithKline v. Abbott, sustentou a proibicdo da recusa, pelos advogados das partes, de
potencial jurado baseada na sua orientacdo sexual, ferindo, portanto, a clausula de igualdade
(Décima Quarta Emenda)®, comprometendo a justica e a pluralidade no Jari. Para Lobo
(2015, p. 122),

The SmithKline decision should be heralded as a victory for fairness and equality.
The extension of heightened scrutiny and equal protection to matters of sexual

orientation represents a tremendous step for the courts in the quest to provide an
inclusive environment for all people.

A formacdo da lista de jurados e, por consequéncia, a composicao do Conselho de
Sentenca, sdo objeto de constante atencdo das partes. No dizer de Correa (2015, p. 309),
frequentemente, “accused persons or litigants contest unfavorable jury verdicts and
judgments under the Sixth Amendment for failure to represent a ‘‘fair cross-section of the

community,” or under the Fourteenth Amendment’s Equal Protection Clause”.

8 As Cortes identificaram os judeus, indios e mexicanos americanos como grupos identificaveis a requisicao de
participagdo justa nas listas de jurados, ao contrario de outros grupos como jovens adultos e blue-collar workers
(JONAKAIT, 2003, p. 120).

% O sistema judiciario federal americano subdivide-se em cortes distritais (district courts), cortes de apelagéo
(courts of appeals) e a Suprema Corte (MARTINS,2010). As cortes de apelagio compete o julgamento dos
recursos provenientes das cortes distritais de estados que compdem determinado circuito. Existem nos Estados
Unidos, ao todo, 13 circuitos (incluindo o Circuito do Distrito de Columbia). O Nono, local do julgamento de
SmithKline, compreende todo o litoral oeste do pais, incluindo o Alasca.

%1 smithKline Beecham Corporation v. Abbott Laboratories, 740 F.3d 471 (2014).
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Por fim, diante da necessidade de adaptar a legislacdo e a pratica dos tribunais a
busca por uma lista de jurados ndo discriminatéria e representativa da comunidade, os estados
abandonaram as exigéncias de qualificacbes vagas e imprecisas, na tentativa de evitar
contestacOes judiciais nas Cortes superiores (JONAKAIT, 2003, p. 122), adequando-as a
Sexta Emenda.

Analisarei adiante as formas como sdo preenchidas as listas iniciais — venire —
para os julgamentos pelo Jari, considerando os objetivos definidos pela Suprema Corte (fair
cross-section requirement), evidenciando ainda as criticas existentes a alguns dos mecanismos

utilizados.

2.2 Mecanismos de formacao do corpo de jurados inicial — venire

Existem nos Estados Unidos duas etapas no processo de selecéo dos jurados, a fim
de tornar o Juri mais representativo, menos tendencioso e com maior imparcialidade
possiveis: formacdo de uma lista de potenciais jurados composta por membros de uma
comunidade (vicinage®™), selecionados aleatoriamente; e a constituicio do Conselho de
Sentenca a partir dessa relacdo, no procedimento chamado voir dire, detalhado no item 2.3.

O requisito, anunciado na Carta americana, de que a lista de jurados deve ser a
mais representativa possivel da comunidade, a despeito da simplicidade, € de dificil aplicacéo
pratica®. Por décadas, a relacéo de potenciais jurados era desenhada a partir dos registros de
votacdo eleitorais (KOVERA, CUTLER, 2013, p. 5). Entretanto, essa lista ndo representa de

forma equitativa os principais grupos que compdem o espectro social®*.

% Area geografica de onde os jurados sdo escolhidos para um Jiri (CASTRO, 2013, p.753). Tema bastante
interessante é a definicdo pratica de vicinage. A maior parte dos estudiosos nos Estados Unidos acata a
importancia de o Jari ser formado por pessoas da comunidade, que vivam no mesmo espa¢o geografico do fato
em julgamento, agregando valores locais ao caso. O tamanho dessa area, entretanto, € objeto de diversos embates
doutrinarios. Afirma Carroll (2015, p.837), “if we are to take seriously the purported goals of the fair-cross-
section and equal protection doctrines as promoting the jury’s function--including larger democratic functions--
the concept of vicinage may need to be redefined, with the resulting jury becoming a realm where those with the
greatest stake are represented most greatly”.

% Para Jonakait (2003, p. 119), “the best way to ensure that jury pools represent a fair cross section of the
community is to have the list of jury-eligible people represent a fair cross section and then randomly bring
people from that list to the courthouse”.

% E importante destacarmos que os Estados Unidos adotam um sistema de votacao indireta, onde s&o eleitos
delegados (estes representardo os seus respectivos estados). Segundo Bergas e Ramos (2015, p. 186), “0
comparecimento do eleitor para votar € menor do que em outras democracias. Esse fato vem sendo registrado
desde 1960, quando se observou que o comparecimento dos eleitores teve uma reducdo de 64% e teve pouca
alteracdo em 1996, quando se registrou pouco mais que 50%”.
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Por muitos anos, os jury pools foram selecionados por oficiais do governo. Os
juizes togados determinavam um delegado (sheriff) para produzir uma relacdo de potenciais
jurados. Ao ultimo, portanto, cabia decidir os critérios utilizados na selecdo, comprometendo
a representatividade do venire. Nas comunidades pequenas, especialmente, o xerife poderia
ter grande efeito sobre o julgamento do caso, ao conscientemente manipular o processo de
selecdo (JONAKAIT, 2003, p. 121).

Outro método utilizado em diversos estados americanos ¢ o ‘sistema homem-
chave’ — key-man system (WILSON, 2015, p. 355). Lideres politicos e civis, bem como
diretores de organizagdes, sdo convocados para fornecer nomes de potenciais jurados —
normalmente da confianca do key-man — as Cortes. Com criticas similares ao caso do sheriff,
as listas, por vezes, ndo refletiam a comunidade, eliminando os negros, por exemplo, nos
estados do sul (JONAKAIT, 2003, p. 122). A maioria das Cortes estaduais e todas as federais,
entretanto, abandonaram esse sistema, em observancia a fair cross-section requirement.

Na tentativa de corrigir a polarizacdo de determinados grupos nos jury pools, 0s
tribunais utilizam hoje maltiplas fontes. Conforme Kovera e Cutler (2013, p. 6), cada Corte,
federal ou estadual, adota suas préprias regras para gerar o venire, colhendo nomes, entre
outros, em registros de motoristas, contribuintes (taxpayers), beneficiarios de seguro-
desemprego, cadastros governamentais em geral, em complemento a lista de eleitores.

Uma vez sorteados os jurados, os tribunais realizam uma triagem, a partir do
preenchimento de um Formulario de Qualificacdo. Para estar legalmente apto para o servigo
no Juri federal, o candidato deve ser cidaddo americano; ter no minimo 18 (dezoito) anos de
idade; residir no distrito judicial h& pelo menos um ano; ter proficiéncia no idioma inglés e
preencher satisfatoriamente o questionario®; ter condicao fisica e mental regular; ndo estar
sujeito a acusag®es criminais (felony®™) puniveis com pena de prisdo superior a um ano; e
nunca ter sido condenado por um crime (felony), a menos que os direitos civis ja tenham sido
restabelecidos®’.

Existem certos grupos isentos do servico no Jari federal: membros das forcas

armadas ativos e em servico; membros profissionais dos departamentos de bombeiros e

% Nem todas as pessoas respondem as convocagdes ou 0s questionarios. Como exemplifica Jonakait (2003, p.
153), “mail is misdelivered, more often, studies have shown, in poor neighborhoods than in affluent ones. People
move, and their mail is not always properly forwarded. Many forget or simply refuse to respond. Jury service is
not always high on a list of favorite activities; one recent survey indicated that 25 percent of those eligible for
jury duty would try to find some way to avoid the service”.

% Os estados classificam os delitos de forma variada. De regra, felony significa crime, enquanto misdemeanor
refere-se a contravencédo penal. A varia¢do se d& somente no quantum da pena (CASTRO, 2013, p.102).

%7 para mais informagdes, ver http://www.uscourts.gov/.
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policia; e servidores federais, estaduais e locais que desempenhem atividades no servigo
publico em tempo integral. As pessoas nestas condi¢des sdo impedidas de exercer a fungédo
de jurado, mesmo se desejarem participar®.

Apds a formacdo da lista de potenciais jurados — venirepersons —, retirados os
isentos e as pessoas sem as qualificagdes minimas (identificadas na fase anterior), o grupo €
finalmente reunido no tribunal onde se realizard o julgamento. Inicia-se a préxima fase na

selecdo do jurado, o voir dire.
2.3 A escolha dos jurados para o julgamento — voir dire

Sé&o dois tipos de Juri no sistema judiciario americano: o grand e o petit jury®.
Nos dois procedimentos, apés a formacdo do venire, os potenciais jurados sdo convocados a
Corte'® para o inicio do voir dire, segundo e Gltimo mecanismo de selecéo, desta vez para
compor o Conselho de Sentenga.

Nesta fase, 0s venirepersons participam de um pré-julgamento com o juiz togado,
advogados das partes e promotores (prosecutors), e podem ter os servigos recusados por duas
formas: challenges for cause (recusas motivadas) e peremptory challenges (recusas
imotivadas). O principal objetivo &, na teoria, selecionar um Juri imparcial'®*. Para Frederick
(2011, p. 2),

the attainment of this goal is placed in the hands of the adversary process. The
parties attempt to prevent from sitting on the jury potential jurors who they suspect
may harbor some bias or prejudice against their respective clients. In essence, jury

selection is a filtering process resulting in a jury comprised of individuals whom the
parties and the court fail to remove.

% Ver http://www.uscourts.gov/services-forms/jury-service/juror-qualifications.

% 0 grand jury equivale & primeira fase do procedimento do Juri brasileiro, julgando a admissibilidade da
acusacdo. Ja o petit, com nimero menor de jurados, corresponde a sessao de julgamento no Brasil. Conforme
ensinam Kovera e Cutler (2013, p. 5), “the grand jury’s function is to determine whether there is enough
evidence against a defendant to issue an indictment — formal charges that the defendant committed a crime for
which she must stand trial. The petit jury, or what we typically refer to as a jury, is the group of citizens that
determines whether a defendant is guilty of those charges (in criminal cases) or whether a defendant in a civil
action is liable for the harm done to another (the plaintiff) and if so, how much the defendant must pay to
compensate the plaintiff for that harm or to punish the defendant for the actions that caused the harm”. Uma vez
selecionados, os jurados percebem a quantia de $ 40 (quarenta dolares) por dia de julgamento; apds o décimo
dia, no petit jury, o valor aumenta pra $ 50 (cinquenta délares), e 0 mesmo valor, no grand jury, apés o
guadragésimo quinto dia. As despesas com almogo, estacionamento, transporte (desde que razoavel) e estadia
sdo custeadas pela Corte (para mais informaces, ver http://www.uscourts.gov/services-forms/jury-service/juror-
pay).

190° 3 nimero de convocados varia conforme o local e a matéria a ser julgada, indo de dezenas a centenas de
potenciais jurados (FREDERICK, 2011, p.86).

101 Requisito para casos criminais insculpido na Sexta Emenda.
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Nas cortes federais, 0s juizes controlam o voir dire, perquirindo 0s venirepersons
sobre temas pertinentes ao caso, até a formagdo dos conselhos de sentenga, em nimero de 16
(dezesseis) a 23 (vinte e trés) jurados no grand jury, e 12 (doze), de regra, no petit jury.
Ensina Jaeger-Fine (2015, p.92):

Among other things, prospective jurors may be asked about their occupation, their
familiarity with the facts relating to the case, their acquaintance with any of the
parties, witnesses, or attorneys involved in the case, and any strong feelings or
experiences that could make it difficult for them to decide the case fairly and
impartially. In high profile cases, prospective jurors will be questioned as to how
much media coverage they have experienced, all with a view toward selecting jurors
who will decide the case based on the evidence presented and not on extraneous
information.

Na prética, os potenciais jurados sdo questionados — individual ou coletivamente,

a depender da Corte®®

— pelo juiz e, na maioria dos tribunais, pelas partes, a fim de revelar
quais deles serdo, possivelmente, imparciais diante do caso em concreto. As respostas
fornecem ainda informacdes adicionais aos advogados, Uteis no exercicio das recusas
peremptdrias (JONAKAIT, 2003, p. 129).

Além da coleta de dados essenciais as possiveis recusas pelos advogados, existem
pelo menos outros trés principais objetivos no voir dire comumente elencados pela doutrina

americana. Sao eles, segundo Frederick (2011, p. 3):

a) Construcdo de um relacionamento positivo (rapport). Os advogados
aproveitam este primeiro contato com os jurados para criarem uma harmonia com 0s possiveis
julgadores da causa, tratando-os com respeito, mostrando interesse nas individualidades e
deixando-os confortaveis para compartilhar informacgdes pessoais. Um bom relacionamento,
além de facilitar a colheita de informacGes necessarias a selecdo do Conselho de Sentenca,
promove um incremento na confianca no advogado, tendo efeito crucial nos argumentos

guando em julgamento.

192 A Constituicao deixa a critério do juiz togado a decisio sobre se determinadas perguntas sdo pertinentes &
avaliacéo de imparcialidade dos jurados, podendo nega-las ou simplesmente nao fazé-las. No caso Ham v. South
Carolina (409 U.S. 524, 1973), por exemplo, o juiz do julgamento recusou-se a questionar os venirepersons
sobre possiveis preconceitos aos pelos faciais do réu. Segundo Jonakait (2003, p. 129), mesmo em uma época
onde a barba comumente evocava sentimentos negativos, declarou a Suprema Corte: “Given the traditionally
broad discretion accorded to the trial judge in conducting voir dire... and our inability to distinguish possible
prejudice against beards from a host of other possible similar prejudices, we do not believe the [defendant’s]
constitutional rights were violated when the trial judge refused to put this question”.
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b) Educacdo legal dos jurados. Os potenciais jurados sdo convocados para

determinado julgamento, ndo tendo, muitas vezes, experiéncia com o rito, as regras e 0
vocabulario no Jari; ndo compreendem corretamente seu papel e seus deveres no exercicio do
servico; comparecem ainda com opinides contrérias a legislacdo'®.

A necessidade de educacdo juridica nesta etapa é destacada pelo risco de o juiz
leigo, sem conhecimento minimo, tornar-se incapaz de seguir instrucGes dadas pelo juiz
togado no decorrer do julgamento e, principalmente, antes da deliberacdo/votacdo. No voir
dire, valendo-se de termos menos tecnicos, sdo apresentados pelo juiz e advogados a
terminologia da Corte, os critérios de decisdo e procedimentos, evitando-se complexas
definicdes legais.

c) Persuasdo. Muito embora este controverso recurso seja vedado pelas cortes, na
prética esta presente em todos os pré-julgamentos. De fato, este objetivo ndo carrega relacéo
direta com a selecéo diversificada do Conselho de Sentenca, mas sua inegavel importancia no
voir dire define os contornos do futuro juari.

Os advogados utilizam este momento, inicialmente, para criar um laco de
cordialidade com os venirepersons. Aproveitam, cautelosamente, para persuadir potenciais
jurados a adotar a perspectiva do caso favoravel a eles, fazendo com que os juizes leigos,
qguando no julgamento, analisem as provas sob o ponto de vista dos defensores/acusadores.
Para Frederick (2011, p. 4), “jurors are better able to resist persuasive attempts when they
know these attempts are coming. By not expecting a persuasive attempt during voir dire,
jurors are susceptible to persuasion”.

Esta abordagem ndo pode configurar uma antecipacdo de teses, sob o risco de
impugnacdo pelo juiz de direito. E, por fim, de sucesso questionavel para alguns, como
lembram Kovera e Cutler (2013, p. 8), “we know of no research indicating whether these
strategies are effective at creating a favorable impression with jurors or at swaying verdict

decisions”.

103 Cita Frederick (2011, p. 4), como exemplo, que alguns dos potenciais jurados “tend to presume defendants
are guilty and believe that criminal defendants should prove their innocence, and jurors would disregard the
Jjudge’s instruction regarding inadmissible evidence”. Cabe lembrar que nos Estados Unidos, os jurados devem
julgar em consonancia com a lei, respeitando principios como o in dbio pro reo, por exemplo, sendo tradicéo o
juiz chamar atencdo dos juizes leigos que a decisdo deve estar de acordo com o corolario das provas
apresentadas pelas partes, ou seja, mantendo nexo légico com os elementos probatorios apresentados em
plenario (CHAVES, 2015, p. 38). No Brasil, os jurados decidem lastreados na “intima convic¢do”. O julgamento
pode ser anulado por ser a decisdo divorciada da prova dos autos, mas somente por uma Unica vez (art. 593, 111,
“d”, §3°, do CPP).
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Conforme a amplitude dos tipos de perguntas permitidas pelo Tribunal, o voir dire
pode ser classificado como minimo ou extenso (KOVERA E CUTLER, 2013, p. 9). Nas
cortes federais, 0 procedimento € limitado (minimo), cabendo ao juiz, como dito, a condugéo
dos trabalhos. Mesmo assim, a duracdo do processo seletivo é motivo de severas criticas ao
sistema do juri americano. Segundo Jonakait (2003, p. 130), “when attorneys do the primary
questioning, for example, the process takes longer, a significant consideration. One study
found that the voir dire process constituted 40 percent of the total trial”***.

De fato, este procedimento é parte fundamental do julgamento. A minuciosa — e
por vezes longa — montagem do Conselho de Sentenga, longe de ser mera lotagdo de pessoas
no banco do Juri, constitui momento determinante na definicdo do resultado final. Em
decorréncia disso, nasce com o voir dire um novo tipo de empresa, dedicado a tracar os perfis

dos potenciais jurados'®. No dizer de Jaeger-Fine (2015, p.92):

The process of selecting a jury is considered to be an extremely important part of the
trial. In fact, a cottage industry of jury consultants has emerged to assist attorneys in
the selection of jurors. This is because jury selection inevitably involves sociological
profiles and stereotypes that may be based on a variety of factors, including gender,
age, political affiliations, family life, and professional associations.

Este servico, conhecido como “Selecdo Cientifica do Jari” (Scientific Jury
Selection), promete 0 uso de métodos das ciéncias sociais para ajudar os advogados a ganhar

0s casos (JONAKAIT, 2003, p. 156). Trata-se de um amplo e controverso mercado'®,

104 Surpreendentemente, o Jiri que condenou Al Capone por evaséo fiscal foi selecionado em menos de um dia,
prazo considerado infimo para processos complexos (KOBLER, 1971, p. 317).

195 5 cinema e a literatura americanos frequentemente destacam este procedimento. No filme “O Jari”
(“Runaway jury”, dirigido por Gary Fleder, 2003, baseado no livro homodnimo, de John Grisham, 1996),
Nicholas Easter (interpretado por John Cusack) busca infiltrar-se como jurado, num voir dire, em um caso
envolvendo uma fabricante de armas, disfarcando desinteresse e imparcialidade com o objetivo de ser escolhido
para o servi¢o, enganando Rankin Fitch (interpretado por Gene Hackman), Consultor de Jdri, responséavel por
monitorar os jurados antes e durante o julgamento, em favor das empresas de armamento. Na vida real, estes
consultores percebem, a depender do caso, entre $ 10.000 (dez mil ddlares) e $ 250.000 (duzentos e cinquenta
mil délares), dispondo de conhecimentos em direito, psicologia e sociologia, por exemplo (para mais
informacgdes, ver http://courts.uslegal.com/jury-system/selection-process-at-the-courthouse/use-of-jury-
consultants/).

106 Estas empresas prometem, entre outros, pesquisar a percepcdo do jurado, analise de veredito, avaliagio de
testemunha e influéncia no corpo julgador, estratégias no voir dire, etc. Para detalhes, consultar os sites das
préprias empresas, como a Vinson & Company (http://vinsoncompany.com/) e Jury Behavior Research Inc
(http://www.jurybehavior.com/jurorprofiles.php).
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conglobando diversos estudos (livros, artigos, pesquisas, congressos) sobre a natureza humana
e 0 julgamento de seus pares'”’.

Os consultores, entre outras atividades, desenvolvem perguntas a fim de mesurar
as respostas e atitudes, elaborando o perfil do potencial jurado. O uso deste servico estd em
pleno crescimento nos Estados Unidos, apesar da questionavel eficacia direta para os
vereditos, como relata Jonakait (2003, p. 160),

Although the research consistently casts doubt on jury consultants’ claims, defenders
of the practice offer a proof-is-in-the-pudding argument: lawyers use the services of
consultants, and their use is increasing. In drawing inferences as to the efficacy of
trial consulting, we must give due notice to the fact that law firms and in-house
counsel look increasingly to consultants for pretrial preparation, jury selection, and
trial strategy, notwithstanding the absence of any guarantee of victory and the pricey
cost of the services.

Independente da comprovacdo empirica da eficacia dos métodos que tracam 0s
perfis dos venirepersons, o voir dire serve a valiosos propositos. Este processo imprime nos

jurados a importancia da sua tarefa, reforgando a consciéncia no seu dever de decidir o caso

de forma justa e imparcial. Para Wishman (2013,cap. 3, p. 8),

some judges believe that the voir dire merely gets at the most superficial information
about a juror, and that only an in-depth examination extended over a period of
months could offer even a chance of flushing out a potential juror’s hidden
antipathies. Others feel that as long as our society wishes a system of trial by jury,
the voir dire is the only practical approach, and is therefore worth spending at least
some time on it.

A despeito das criticas, o voir dire é, dentro de um sistema adversarial'%,
instrumento complementar a convocacgdo do jury pool na busca por um jari mais imparcial

possivel. No dizer de Kovera e Cutler (2013, p. 7), “the hope is that obtaining public

commitments to fairness will increase the impartiality of the jury”.

97 A ASTC (American Society of Trial Consultants) é uma sociedade, fundada em 1982, que se dedica a estudar
e compartilhar informacGes sobre a pratica do consultores de juri, promovendo eventos, como congressos,
palestras e publicando livros (KOVERA E CUTLER, 2013, p. 32). Para mais informacdes, ver
http://astc.wildapricot.org/.

198 O sistema adversarial nos Estados Unidos determina que os advogados das partes assumam o comando do
processo, fornecendo provas e intervindo no feito a todo momento. Conforme Jonakait (2003, p. 183), “The
adversary system depends on the attorneys, and if that system is to serve its legitimate functions, lawyers must
perform in accordance with its goals. If each adversary does her appropriate job, the evidence and factual
theories will be well presented, and that presented evidence will drive the deliberations and the resulting verdict.
The crucial concern for lawyers and the jury system should be the possibility that the competing attorneys are
mismatched. The adversary system requires competent counsel, each equally striving to present favorable
evidence for its side and to reveal weaknesses in the evidence from the opponent. When the advocates perform
unequally, the adversary system breaks down, damaging the jury’s ability to render a proper verdict”.
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A coleta de dados — seja por pesquisa prévia ou através das respostas durante o
voir dire — sobre os jurados ira auxiliar os advogados na selegdo do Conselho de Sentenca.
Com as informagdes em mdaos, as partes poderdo apresentar recusas motivadas ou

peremptorias, conforme apresentado a seguir.

2.3.1 Challenges for Cause

As partes podem recusar um venireperson motivadamente se acreditarem que o
candidato, durante os questionamentos do voir dire, revelou preconceitos ou posicionamentos
tendenciosos comprometedores a justa valoracdo das provas (KOVERA E CUTLER, 2013, p.
14). De regra, aferindo-se a impossibilidade de aquele potencial jurado ser imparcial no caso
concreto, utilizar-se-a do challenge for cause.

N&o hé limites de recusas motivadas nas esferas federal e estaduais'®, por, em
tese, assegurar a imparcialidade do veredito. O juiz de direito, todavia, deve aprecia-las
guando suscitadas pelas partes, acatando o argumento do advogado para, enfim, dar-se a
exclusdo do jurado™®. Pode ainda o juiz togado, diante das informagdes produzidas no voir

dire, retirar de oficio (sua sponte'!

) um venireperson, sem requerimento das partes, caso
entenda haver parcialidade deste.

Os fatores que demonstram a possivel imparcialidade do jurado, tornando-o,
portanto, passivel de recusa motivada, subdividem-se, basicamente, em dois grupos:
experiéncias pessoais e atitudes pessoais.

No primeiro bloco encontram-se pessoas, por exemplo, que foram vitimas de
crime similar; expostas a grande publicidade na midia antes do julgamento; com grau de
parentesco com as partes ou com alguém diretamente envolvido no Jari. Alguns estados,
conforme Jonakait (2003, p. 135), “usually also list some other specific grounds for
disqualifying a potential juror — for example, if the person has served as a juror in some

related matter or the person will serve as a witness in the impending trial”.

199 O niimero de recusas motivadas &, teoricamente, ilimitado. Na pratica, entretanto, “the number of challenges
for cause is limited by an attorney’s ability to convince a judge that a venireperson holds a bias that would
interfere with this ability to evaluate the evidence fairly” (KOVERA E CUTLER, 2013, p. 15).

19 E5sa discricionariedade do magistrado acarreta numa grande variagdo nos requisitos para as recusas
motivadas. Como explica Jonakait (2003, p. 135), “this generalization, however, masks the fact that the
decisions are often difficult and trial judges vary greatly in their proclivity to find the requisite cause.
Differences in the exercise of this judicial discretion are one reason the number of successful challenges for
cause can vary considerably from courtroom to courtroom”.

11 Do latim, “por sua propria iniciativa”.
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No segundo grupo, as atitudes e conceitos do potencial jurado podem ser
fundamento para exclui-lo do julgamento. O venireperson, por exemplo, que possui
preconceito racial certamente nédo sera imparcial ao julgar crime envolvendo negros e brancos.
Ou, no exemplo de Kovera e Cutler (2013, p. 15), “they may believe that the insanity defense
is a legal loophole and therefore be unwilling to apply the law as the judge instructs”.

Os jurados cujas atitudes pessoais sejam razdo para exclusao tém, em tese, uma
segunda chance de compor o Conselho de Sentenca. O juiz ou os advogados das partes podem
tentar reabilitar (juror rehabilitation) o venireperson, educando-o sobre a lei, ou tomando-lhe
0 compromisso de que seu preconceito ou sua opinido tendenciosa serdo ignorados, e sua
decisdo sera baseada nas evidéncias apresentadas no julgamento (KOVERA E CUTLER,
2013, p. 16). A Suprema Corte decidiu que cabe ao magistrado aferir se a promessa de
isencdo é crivel ou ndo**? (Patton v. Yount, 467 U.S. 1025, 1984).

As opinides do potencial jurado sobre a pena de morte também podem ser
fundamento para sua recusa motivada. A pena capital € aceita e aplicada na maioria dos
estados americanos e na seara federal, para determinados crimes*. Entretanto, é comum
haver americanos que acreditam ser impossivel sujeitar um acusado a morte, independente da
gravidade e de qu&o provado esta o fato delituoso. E também frequente a presenca de jurados
que, diante da possibilidade da san¢do maxima, sentem-se tendenciosos a determina-la, em
detrimento das evidéncias apresentadas em julgamento.

A Suprema Corte, manifestando-se no primeiro caso, definiu que um potencial
jurado pode ser excluido do Jari caso seja expressamente contra a pena capital (Wainwright v.
Witt, 469 U.S. 412, 1985). Mas, esse posicionamento do venireperson deve ser claro e
automatico, ao ponto de ser possivel concluir que a analise da prova restara prejudicada, por

um pré-conceito sobre o tema***.

12 Quando a publicidade em torno do caso, a comogéo da comunidade ou os pré-conceitos sobre o tema em

julgamento impossibilitarem a imparcialidade de varios jurados, sendo inviavel a alternativa da reabilitacdo, é
admitida a mudanca de local de julgamento para outra comunidade, em tese imparcial (KOVERA E CUTLER,
2013, p. 18), num procedimento similar ao desaforamento brasileiro.

113 Conforme o Titulo 18, Capitulo 228 do Cddigo das Leis dos Estados Unidos (Code of Laws of the United
States of America, U.S.C.), compilacéo e codificacdo dos estatutos gerais e permanentes na seara federal, a pena
de morte é aplicada para crimes de traicdo, espionagem, terrorismo, homicidio de competéncia federal, trafico de
drogas em larga escala, tentativa de assassinato de testemunha, jurado ou oficial do tribunal, em alguns casos.

114 Jonakait (2003, p. 136), comentando a decisio da Suprema Corte, esclarece que os jurados ndo podem ser
excluidos “simply because they ‘expressed scruples’ against the death penalty. To be removed for cause,
however, a juror does not have to make it absolutely clear that he would not impose a death sentence”. Em vez
disso, o ponto chave é saber se a opinido das pessoas “would prevent or substantially impair the performance of
his duties as juror in accordance with his instructions and his oath.” The potential juror who cannot impartially
consider the death sentence can be removed for cause. If the same jury considers both guilt and the sentence, the
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Situacdo oposta também foi posta & prova na Corte méaxima americana. Os jurados
chamados “conviction-prone” (propensos a condenagdo) podem ser excluidos dos juris por
perda de imparcialidade nos julgamentos de crimes com pena capital. Explica Jonakait (2003,
p. 137):

Potential jurors who would automatically impose the death penalty for a particular
crime present a related problem, because the Supreme Court has held that the death
penalty cannot be a mandatory punishment—the conviction for a certain crime
cannot automatically lead to a death sentence. Instead, capital punishment can only
be an option, and the sentencing authority must exercise discretion in determining
whether capital punishment should be imposed.

Assim, a intencdo de condenagdo a morte pelo jurado, desconsiderando ou
mitigando as evidéncias apresentadas em julgamento, pode ser motivo de exclusdo motivada.
O procedimento especial do voir dire onde jurados sdo avaliados conforme esses parametros €
chamado “death qualification” (KOVERA E CUTLER, 2013, p. 16).

N&o conseguindo sustentar perante o juiz razdo suficiente o bastante para afastar o
jurado tendencioso do Conselho de Sentenca, cabem ainda aos advogados as recusas

imotivadas (peremptory challenges), o ultimo passo na selecdo do Juri.
2.3.2 Peremptory challenges

As recusas peremptorias sdo a Ultima etapa do procedimento de sele¢do do corpo
de jurados, encerrando o voir dire. De regra, ndo carecem de fundamentacdo, bastando a
manifestacdo da parte no momento oportuno™™. Tanto acusacdo quanto defesa as utilizam
com certa frequéncia quando ndo agregam fundamentacgdo suficiente a recusa motivada, mas

seu requerimento independe de prévio pedido da challenge for cause.

excusal of such a juror means not only that he will not help determine the sentence, he will also be excluded
from the process of determining guilt, even though he may be able to do that impartially” (Wainwright v. Witt,
469 U.S. 412).

115 0 método de selecéo varia. “A common jury selection practice picks twelve from the assembled potential
jurors. These twelve undergo voir dire questioning. Challenges for cause are then made. If, say, two are excused,
the prosecutor may use peremptory challenges on any of the ten remaining. If he uses one, the defendant may
peremptorily challenge any of the remaining nine. If the defendant excuses three, the remaining six would be
sworn in. Six more people would then be called, and the process would start anew with, in some places, the
defendant having to use peremptories first on the even rounds, until the requisite number of jurors and alternates
were sworn.” Ja no “struck jury system, jurors are questioned and challenges for cause are exercised until the
panel equals the size of the jury plus the total number of peremptory challenges for both sides. If the jury is
twelve and each side has ten peremptory challenges, a group of thirty-two is assembled after the challenges for
cause. Then the parties exercise their peremptories to reduce the body to twelve”. (JONAKAIT, 2003, p.
139/140).
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S&o sempre em nimero limitado™*®

, a depender de fatores como a mateéria (civel
ou criminal), gravidade do crime e jurisdicdo. Nas cortes federais, em crimes comuns (felony
cases), 0 Governo (prosecutor) pode recusar imotivadamente 6 (seis) jurados, enguanto o

advogado de defesa tem 10 (dez) recusas. Nas contravencdes™’

(misdemeanor), ambos
possuem 3 (trés) peremptory challenges, enquanto nos casos capitais (ou seja, cuja pena
maxima requerida pela acusacdo seja a morte) cada parte tem 20 (vinte) recusas (Rule 24,
Federal Rules of Criminal Procedure).

Essa auséncia de fundamentacdo para a recusa peremptdria ndo é, entretanto,
absoluta. Em 1965, a Suprema Corte, no caso Swain v. Alabama, julgou pela legalidade da
recusa imotivada por parte do Governo dos 8 (0ito) Unicos negros presentes no venire, com
100 (cem) candidatos, sustentando que “the overall percentage disparity has been small and
reflects no studied attempt to include or exclude a specified number of Negros™**®, Apesar de
Strauder, onde se garantiu a presenca de afro-americanos no jury pool, entendeu-se pelo
correto uso do peremptory challenge.

O panorama reverteu-se em 1986. Em Batson v. Kentucky, a Suprema Corte
americana sustentou que o uso das recusas imotivadas para excluir jurados exclusivamente
por questdes raciais violava a clausula de igualdade perante a lei (Décima-Quarta Emenda).
Na decisdo, a Corte estabeleceu trés etapas para determinar se a exclusdo foi exercida de

maneira discriminatéria;

A defendant may establish a prima facie case of purposeful discrimination solely on
evidence concerning the prosecutor's exercise of peremptory challenges at the
defendant's trial. The defendant first must show that he is a member of a cognizable
racial group, and that the prosecutor has exercised peremptory challenges to remove
from the venire members of the defendant's race. The defendant may also rely on the
fact that peremptory challenges constitute a jury selection practice that permits those
to discriminate who are of a mind to discriminate. Finally, the defendant must show
that such facts and any other relevant circumstances raise an inference that the
prosecutor used peremptory challenges to exclude the veniremen from the petit jury
on account of their race. Once the defendant makes a prima facie showing, the
burden shifts to the State to come forward with a neutral explanation for challenging
black jurors™®.

116 Esse nimero limitado de recusas pode, no caso concreto, ser aumentado pelo juiz, caso entenda ser necessario
a salvaguarda da imparcialidade do jari, em julgamentos, por exemplo, com grande cobertura da midia e,
consequentemente, larga divulgacdo anterior ao voir dire (Skilling v. United States, 561 U.S. 358, 2010).

117 Nos Estados Unidos, misdemeanor representa os crimes punidos com multa, prisdo de um ano ou menos, ou
ambos (Rule 24, [b], [2], Federal Rules of Criminal Procedure).

18 (Swain v. Alabama, 380 U.S. 202, 1965).

119 Batson v. Kentucky, 476 U.S. 80 (1986).
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Nos anos seguintes, definiu-se que o réu ndo precisava ser da mesma raca que 0s
jurados; as recusas imotivadas ndo poderiam ser utilizadas de maneira discriminatdria contra
latinos e hispanicos™®; e a vedagdo & discriminacdo aplicar-se-ia aos juris civeis
(FREDERICK, 2011, p. 288). Em 1994, a Suprema Corte estendeu a impossibilidade da

peremptory challenge baseada apenas no sexo do potencial jurado:

Although premised on equal protection principles that apply equally to gender
discrimination, all our recent cases defining the scope of Batson involved alleged
racial discrimination in the exercise of peremptory challenges. Today we are faced
with the question whether the Equal Protection Clause forbids intentional
discrimination on the basis of gender, just as it prohibits discrimination on the basis

of race. We hold that gender, like race, is an unconstitutional proxy for juror

competence and impartiality*?.

Desde Batson, a parte que se utiliza da recusa peremptoria, em casos envolvendo
questdes raciais ou de género, deve, com a impugnacdo da parte adversa (prima facie),
justificar perfunctoriamente a razdo de fazé-lo, a fim de descaracterizar a discriminagédo. Por
obvio, ndo se espera no tribunal uma fundamentacao elaborada como a exigida na challenge
for cause. Entretanto, os argumentos devem basear-se em respostas ou fatos percebidos no
voir dire (mesmo que se utilize de dados colhidos antes do processo seletivo, confirmados
durante o procedimento), sob pena de indeferimento*?.

A despeito da protecdo exercida pela Suprema Corte contra a discriminacdo de
grupos nos conselhos de sentenca, exigindo minima fundamentacdo nas peremptory
challenges em determinados casos, persistem criticas a este recurso. As recusas imotivadas
podem, as vezes, ir de encontro aos objetivos de se ter um jari representativo da comunidade.

Como explica Jonakait (2003, p. 141):

Although the Supreme Court has ruled that peremptory challenges do not conflict
with the fair cross section requirement, the persistent use of peremptory challenges

120 Algumas cortes do pais estendem a vedacao da discriminagéo a pessoas brancas (FREDERICK, 2011, p.
288).

1213 E.B.v. Alabama ex rel. T. B., 511 U.S. 127 (1994).

122 Em Snyder v. Louisiana (552 U.S. 472, 2008), por exemplo, 0 promotor recusou peremptoriamente cinco
negros, prolatando uma justificativa neutra quanto a questao racial, apos manifestacao da defesa. Os advogados
do réu, questionando a credibilidade dos argumentos quanto a dois dos venireperson, recorreram. A Suprema
Corte, lastreada em Batson, manteve que a acusacao foi discriminatoria na peremptory challenge, pois o
argumento de que o candidato parecia nervoso e preocupado (em perder muitos dias no julgamento), sem prova
do suposto nervosismo durante o voir dire, e com a confirmagéo do potencial jurado de que ndo teria prejuizo
algum em participar do julgamento, caracterizava a discriminagdo racial. Além, o mesmo tratamento néo foi
dispensado aos venirepersons brancos, revelando a real inten¢éo do prosecutor (KOVERA, CUTLER, 2013, p.
27).
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to exclude a particular group from a jury can nevertheless make a verdict seem less
trustworthy and therefore less acceptable.

Segundo Kovera e Cutler (2013, p. 29), estudos sugerem que a proibicdo contra a
discriminacgdo racial e de género na peremptory challenge ndo é efetiva; além disso, 0s
promotores sdo altamente capazes de produzir explicacdes neutras para suas decisfes de
exclusdo. Com certa frequéncia, estes embates alcangam as cortes de apelacao.

Independente das criticas'®, séo notérias a atencdo das leis e cortes americanas
com o jurado e a necessidade de representatividade da comunidade na composigdo do juri. A
Constituicdo americana assegura um julgamento imparcial, pelos pares, para todos os crimes.
Os tribunais garantem — ou, pelo menos, buscam — a participacdo de todo grupo significativo
nos conselhos de sentenca. Os advogados e promotores dedicam tempo ao estudo do caso e,
também, dos juizes leigos, pois sdo estes parte fundamental do julgamento.

Apesar das diferencas estruturais, o sistema de juri dos Estados Unidos carrega
similaridades basilares com o do Brasil. A experiéncia americana — com extensa participacdo
popular — pode oferecer respostas ao modelo brasileiro, aperfeicoando-o, principalmente
quanto a representatividade e a imparcialidade, caracteristicas que definem um julgamento
Popular.

Discutirei, no proximo capitulo, algumas sugestdes ao modelo nacional,
inspiradas nos contornos do sistema de juri americano aqui analisados, especialmente no que
tange aos jurados, destacando a legislacdo patria existente e os projeto de lei em tramite nas
casas legislativas brasileiras, buscando equacionar as propostas com o0s problemas

encontrados nas pesquisas empiricas sobre a composi¢do dos juris nacionais.

123 No dizer de Dzur (2012, p. 7), comentando a experiéncia do servico de jurado, “many firsthand descriptions
like this reflect that jury service is often not a ‘cornerstone of democracy’ experience in which citizens feel they
are sharing the power of deciding sometimes difficult cases, but a crabbed, cramped, bureaucratic experience”.
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3 PROPOSTAS PARA O TRIBUNAL DO JURI BRASILEIRO

Os sistemas de juri brasileiro e americano dedicam especial atencdo a lista de
jurados. Ambos preconizam a necessidade de o Conselho de Sentenca ser formado a partir de
uma relacdo de pessoas representativas dos diversos grupos significativos que compdem uma
determinada comunidade, com o fim de, em tese, tornar o julgamento popular mais
democratico e imparcial possiveis. As abordagens legislativa, jurisprudencial e pratica, no
entanto, sdo consideravelmente diferentes.

Na seara legal, a Constituicdo brasileira e, especialmente, o Codigo de Processo
Penal trazem o regramento basico sobre a composicéo dos conselhos de sentenca. Ao instituir
0 juri, assegurando a soberania dos veredictos, quiseram 0s constituintes reservar parte da
competéncia do Poder Judiciario ao crivo direto do povo, garantindo-lhe o direito de julgar,

124

no minimo, 0s crimes contra a vida™". O CPP, por sua vez, detalha esta participacdo popular,

definindo a amplitude da lista de jurados, de forma a alcancar, aleatoriamente, boa parte da

comunidade®?.

Nos Estados Unidos, a Constituicdo garante a submissdo de todos 0s
processos criminais a um juri popular e imparcial, no local onde o fato se deu'?, enquanto a
Federal Rules of Criminal Procedure — entre outros — define 0 modo de sele¢éo de jurados, a
fim de conferir imparcialidade & decisao™”’.

A jurisprudéncia brasileira ndo se ocupa do tema com frequéncia. Os tribunais
patrios analisam rotineiramente casos sobre a parcialidade de determinado juri em uma regido

— 0 que ocasiona, em tese, o desaforamento™?®

—, mas a composicdo da lista de jurados e,
principalmente, sua representatividade na comunidade s&o assuntos pouco questionados nas
cortes superiores*?®. Os tribunais americanos tém, por outro lado, participacéo ativa'*®® na
moldura dos venires; definem a natureza (limite) das perguntas aos jurados no voir dire, por

exemplo; e determinam a nulidade de julgamentos cujo jury pool ndo seja uma representacdo

124 CF, Art. 5, inciso XXX V11, alineas ¢ e d.

125 CPP, arts. 425 e 426.

126 y.8.C., Art. 3° e 62 Emenda.

2T EFRCP, Rule 24, na seara federal.

125 CPP, arts. 427 e 428.

129 As parcas decises de cortes superiores que tratam da composic&o do Conselho de Sentenca consideram, na
maioria, preclusos 0s argumentos, posto que ndo alegados no momento do juri (ex.: TIBA, Ap. 2665502009,
“Impedimento de uma jurada, em razdo do parentesco desta com uma das testemunhas de acusacéo.
Impossibilidade. Preclusdo”). Outras decisdes, entretanto, consideram nulidade absoluta a participagéo de
cunhados como jurados, no mesmo julgamento (ex.: TISC, Ap. 43756).

130 Cabe ressaltar que esta maior participacdo dos tribunais superiores — em especial a Suprema Corte — nos
Estados Unidos na definicdo/determinagdo de procedimentos em julgamentos carrega vinculacdo direta com o
sistema common law, heran¢a do modelo britanico.
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justa da comunidade. So os histdricos jurisprudenciais — 0s cases — que, de fato, constituem
fonte principal no direito norte-americano.

A abordagem pratica também se revela de forma distinta nos dois paises. A
formacgdo da lista de jurados no Brasil raramente se da conforme determina a legislacdo
processual penal, por diversas razdes: incapacidade técnico-econémica, costume dos juiz-
presidentes, comodidade forense. Poucas sdo, todavia, as repercussdes deste fato junto ao
Ministério Publico e Ordem dos Advogados do Brasil, por exemplo, ocasionando o quase
nulo questionamento as cortes superiores acerca da auséncia da representatividade almejada
no regramento constitucional e infraconstitucional. A prética americana, impulsionada pelas
decisbes da Suprema Corte, ao contrario da brasileira, é atenta a montagem dos jury pools,
dada a importancia da fair cross-section requirement e da equal protection clause nos
sistemas de jari*®!. A relevancia do processo de selecdo consome tempo — e dinheiro —
substancial do julgamento, fomentando, inclusive, uma ciéncia especifica para este momento
(Scientific Jury Selection).

As diferencas pratico-legislativo-jurisprudenciais produzem, logicamente,
substanciais reflexos na composicéo das listas de jurados e, consequentemente, dos conselhos
de sentenca. As pesquisas realizadas no Brasil e, principalmente, em Fortaleza (a mais
recente, elaborada para este trabalho) revelam um perfil determinado de jurado e pouco
representativo — em diversos aspectos — da comunidade onde se insere. Na préatica, apenas
pessoas de um restrito grupo julgam todos os crimes contra a vida, indo de encontro ao
espirito de um juri Popular.

A préxis norte-americana, a despeito da diferenca estrutural e de sistematica
juridica, permite-me repensar 0 modelo brasileiro. O juri nos Estados Unidos carrega
admiracdo e respeito de boa parte da populacdo, que, inclusive, ja participou como juror'3.
Acredito que, ampliando a atencdo as listas de jurados, de modo a torna-las mais
representativas, estaremos dando os primeiros passos para tornar o jUri, € o proprio judiciario,

mais democratico™3,

131 Conforme relatado no capitulo 2, os estados, bem como a federago, possuem seus proprios sistemas de jri,
todos, entretanto, formatados com as caracteristicas basicas delineadas pela Constituicao e pela Suprema Corte.
132 |_embrando, como dito na introducao deste trabalho, a cada ano, mais de 1,2 milh&o de pessoas participam na
funcao de jurado em pelo menos um jari pelo pais (WISHMAN, 2013).

133 Nao pretendo afirmar que, resolvido o problema da representatividade, estara o jari brasileiro livre de criticas.
Entendo, todavia, ser este o pontapé inicial para as necessarias reformas ao instituto, tocando assuntos como
sigilo de votacdes, fundamentacéo dos veredictos, nimero de jurados, etc.
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Neste sentido, discuto a seguir sobre dois momentos da selecdo do jurado
brasileiro: a formacdo das listas antes dos julgamentos e a escolha para o Conselho de
Sentenca, que efetivamente decidira a causa. O objetivo &, aproveitando a experiéncia secular
americana na defesa de um jari mais representativo, propor mudancas praticas ou legislativas
no Brasil, ampliando a participagdo popular.

Finalizo o capitulo apresentando os projetos de lei, pertinentes ao tema, em
andamento nas casas legislativas federais nacionais, comparando-0s com as propostas aqui

apresentadas.

3.1 Selecéo inicial: montando o corpo de jurados

Os arts. 425 e 426 do CPP trazem as regras basicas de como serd procedido o
alistamento inicial dos jurados. Dois aspectos merecem destaque na comparagdo técnica
destes dispositivos com a realidade forense: a frequéncia da selecdo e a amplitude. Estas
caracteristicas — e 0 modo como se aplicam na pratica — interferem na composicao da lista de

juizes leigos, influindo o primeiro na imparcialidade; o segundo na representatividade.

3.1.1 Frequéncia do alistamento

Primeiro ponto relevante sobre a montagem do corpo de jurados é a frequéncia
com que esta fase ocorre: uma Unica vez por ano, em cada cidade'*. Enquanto nos Estados
Unidos é feito, para cada jari, uma nova relacdo de potenciais jurors, no Brasil 0s juizes

leigos permanecem & disposicdo do Tribunal por 12 (doze) meses'®

, tornando-se mais
experientes as teses e argumentos apresentados a cada sessdo de julgamento, mas também
mais intimos — e, portanto mais simpaticos — do promotor de justica e do juiz**®, dado o
convivio quase diario®®’.

Este fato ndo pode ser ignorado. A manutencao do jurado na mesma vara por, no

minimo, um ano, servindo com 0s mesmos juiz e membro do Ministério Publico, forja uma

34 O CPP define a comunidade de onde sairio os potenciais jurados de ‘comarca’ (art. 425). Assim, a
circunscricao judiciaria determinara o limite de busca pelo juiz leigo.

135 Nao havera jari, seguramente, entre 20 de dezembro e 20 de janeiro, as chamadas “férias dos advogados™, por
determinagao expressa do art. 220 do Codigo de Processo Civil: “8 20 Durante a suspenséo do prazo, ndo se
realizardo audiéncias nem sessdes de julgamento”.

138 Os defensores pblicos também poderiam constar neste rol, mas nem todos os estados possuem Defensoria, e,
mesmo quando atuam, alternam frequentemente os trabalhos na tribuna com advogados particulares.

137 Em capitais como Fortaleza, certas varas promovem trés juris semanais, existindo ainda pautas extras.



76

doutrina juridica especifica para cada Tribunal do Jari**®®. Percebia isso com clareza ao
participar de sessGes como advogado de defesa no interior do Ceara, onde ha menos juris e,
portanto, menos influéncia do promotor entre os jurados. A minha impressdo, corroborada
com relatos de outros advogados e defensores pablicos, era de que o julgamento se dava de
forma mais imparcial, pelo menos em relacdo as partes em plenério. Na capital, € comum a
formagéo de amizades entre o parquet e os potenciais jurados, situagdo nada estranha diante
do(s) ano(s) de convivéncia'®.

A perpetuacao do juiz leigo na funcdo, como vimos no Capitulo 1 (item 1.2.2.8),
fendmeno recorrente no Brasil, agrava esta questdo. Em Fortaleza, 48% (quarenta e oito por
cento) dos jurados estdo, no minimo, no seu segundo ano de servi¢o, mesmo com a limitacao
do art. 425, § 4°, do CPP. Concluo que, a despeito da relativa eficacia do dispositivo, a figura
do “jurado profissional” nao estd banida do jari, comprometendo a imparcialidade dos
julgamentos.

A busca por um juri sem tendéncias ou parcialidades deve ser o objetivo da lei.
Nos Estados Unidos, ndo ha, em principio, este tipo de preocupacdo, pois, como dito, 0s
venires sdo formados exclusivamente para o julgamento (grand ou petit jury). Mas, mesmo
assim, ha frequente vigilancia a qualquer possibilidade de imparcialidade, como no caso
Shawn Ford Jr., por exemplo, acusado de praticar um duplo homicidio em Ohio. Durante o
juri, dois jurados foram excluidos do Conselho de Sentenca por terem, na lista de amigos do
Facebook, o promotor e outro membro do escritério deste'*’. N&o conseguiram jurados e
acusacdo garantir, nas explicacdes perante o juiz, um julgamento imparcial***.

A questdo brasileira, felizmente, pode ser minimizada. Considero a solucdo

americana — formacao de uma nova lista para cada julgamento — inapropriada para o Brasil**?,

138 N3o raro, ha poucos anos, nos corredores do Férum Clévis Bevilaqua em Fortaleza, por exemplo, advogados
criminalistas lamentavam ou comemoravam a distribui¢do de processo para determinada vara, pois os jurados
eram, no geral, “carrascos” ou “atenciosos”, a depender do juiz e promotor ¢ do tempo de convivio com estes.
139 presenciei, como estagiario do Ministério Ptblico por dois anos e, depois, advogado particular, jantares,
trocas de presentes, cartdes, etc., entre promotores e jurados. A maior interacdo entre eles é consequéncia do
texto legal e das préticas nos tribunais, onde, aparentemente, ndo ha reflexdo mais séria sobre a possibilidade de
eventual comprometimento de imparcialidade nestes casos.

140 para mais informagdes, ver: http://fox8.com/2014/10/21/juror-in-murder-trial-sent-home-because-of-
facebook-friends-list/.

141 O réu foi, mesmo assim, condenado & morte (http://www.dailymail.co.uk/news/article-3143469/Man-
convicted-sledgehammer-slayings-sentenced-death.html).

142 A despeito de acreditar que a formagao de uma lista de jurados exclusiva para cada julgamento é inadequada
para o sistema nacional, entendo ser técnica e financeiramente possivel. O trabalho adicional para tanto ndo pode
ser considerado inviavel, ja que nos Estados Unidos, onde ha juris para todos os tipos de crime, além das
demandas civeis, trata-se de pratica que ocorre regularmente. Nada influi nesta concluséo o fato de a justica
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onde o sentimento sobre o juri ndo carrega 0 mesmo apreco, e a participacdo popular ndo é
considerada naturalmente um exercicio democratico. Mesmo assim, a pesquisa realizada em
Fortaleza, no ano de 2016, revelou que, uma vez na funcgdo, o jurado acredita representar a

comunidade:

Gréfico 27 — Como jurado, sente-se representando a sociedade
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M sim, um pouco
nao

m indiferente

Fonte: o autor.

Ainda, compreende desempenhar um servi¢co relevante, auxiliando a justica na

tarefa de minimizar a violéncia urbana:

Gréfico 28 — Como jurado, contribui no combate a violéncia
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B sim, um pouco
nao

m indiferente

Fonte: o autor.

Este conceito positivo*® que o jurado tem da fungdo poderia ser estendido com a
participagdo de mais pessoas da comunidade. Um meio termo, todavia, entre os modelos
americano e brasileiro na frequéncia do alistamento parece-me o melhor caminho para tanto,

reduzindo, ainda, a parcialidade.

americana ser melhor subsidiada financeiramente do que a brasileira, visto o baixo custo deste procedimento
especifico.

%% Nos Estados Unidos, o entendimento de que o jiri é uma manifestacio da soberania do povo, sendo direito do
réu (de ser julgado pelos seus pares) e do cidaddo (de ser jurado) advém, entre outros, da massiva participagdo no
instituto.
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Quanto a lei, o prazo para a formacdo de nova lista de jurados (art. 425, CPP)
poderia ser reduzido. A realizagdo de 3 (trés) selecbes por ano, por exemplo, ndo traria custo
algum ao judiciario. Ndo ha complexidade no procedimento, nem dilacdo excessiva de tempo
(o que comprometeria a participacdo do juiz de direito, Defensoria Publica, Ministério
Plblico e OAB™*), bastando melhor organizagéo técnica da propria vara/forum.

A vedacdo a atuacdo do jurado cuja participacdo se deu nos ultimos 12 (doze)
meses (art. 426, 84°, CPP) poderia ser mantida, ja que este, no maximo, atuaria por 4 (quatro)
meses do ano, renovando-se a lista a cada quadrimestre, conferindo mais eficiéncia ao
objetivo do texto atual: prevenir a perpetuacdo do juiz leigo na fungéo.

Nas cidades maiores, hoje, cada vara promove a formagéo de sua lista de jurados.
Uma forma de reduzir o relacionamento com as mesmas partes — defensor publico e promotor
de justica, geralmente fixos — é tornar a formacdo inicial Unica para a comarca, promovendo
uma rotatividade dos juizes leigos em todas as varas do juri. Entendo que a expressdo “serdo
alistados pelo presidente do Tribunal do Juri” (art. 425, caput, CPP) ndo veda o sugerido
procedimento, pois a lei ndo restringe o alistamento a vara, somente determina quem sera o
responsavel pela selecéo.

Caso as 5 (cinco) varas do jari em Fortaleza, por exemplo, compartilhassem seus
jurados pelo periodo atual (um ano), cada juiz leigo teria em média pouco mais de 2 (dois)
meses de convivéncia em cada vara. No prazo sugerido (quatro meses), essa média reduzir-se-
ia a 24 (vinte e quatro) dias. O apreco as partes naturalmente criado com a quase diaria
convivéncia seria minimizado, implicando, em tese, numa maior imparcialidade dos
conselhos de sentenca.

A busca pela formacdo de um jari imparcial deve ser acompanhada de um
aumento qualitativo da lista inicial. A pratica revela que o alistamento, nos moldes atuais,
promove a participacdo de um perfil especifico de jurado, identificado nas pesquisas
apresentadas no Capitulo 1. Somente com o incremento do venire brasileiro teremos uma

maior representatividade da comunidade no tribunal popular.

3.1.2 Amplitude do alistamento

144 Uma vez organizada a pauta, procede-se ao sorteio que selecionara os 25 (vinte e cinco) jurados que atuardo
no ano, conforme art. 432, CPP, exigindo a participacdo do Ministério Publico, da Ordem dos Advogados do
Brasil e da Defensoria Publica, além do juiz de direito: “Em seguida a organizacdo da pauta, o juiz presidente
determinard a intimacdo do Ministério Publico, da Ordem dos Advogados do Brasil e da Defensoria Publica para
acompanharem, em dia e hora designados, o sorteio dos jurados que atuardo na reunido periddica”.
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E 0 Codigo de Processo Penal quem define a amplitude do alistamento inicial dos
jurados. A busca — e a vontade — do legislador por uma maior representatividade no jari resta
patente no art. 425, quando determina um largo intervalo do numero de pessoas convocadas,

proporcional & populacdo da comarca:

Art. 425. Anualmente, serdo alistados pelo presidente do Tribunal do Jari de 800
(oitocentos) a 1.500 (um mil e quinhentos) jurados nas comarcas de mais de
1.000.000 (um milhdo) de habitantes, de 300 (trezentos) a 700 (setecentos) nas
comarcas de mais de 100.000 (cem mil) habitantes e de 80 (oitenta) a 400
(quatrocentos) nas comarcas de menor populagéo.

(13

O numero de pessoas pode ser aumentado a critério do juiz presidente, “nas
comarcas onde for necessario” (art. 425, §1°, CPP), e organizada ainda uma relagdo de
suplentes. Este paragrafo reforca a necessidade de se buscar, dentro de uma cidade, o maior
namero de potenciais jurados possivel, para que, assim, alcance 0s grupos mais significativos
da comunidade. Deste grupo, serdo sorteados os 25 (vinte e cinco) nomes'* para compor,
junto com o juiz togado, o tribunal do juri, durante a pauta anual.

Para que a lista inicial seja, aléem de numerosa, diversificada, exige a lei que o juiz

presidente requisite indicacdes de pessoas das mais variadas fontes:

§ 20 O juiz presidente requisitard as autoridades locais, associagdes de classe e de
bairro, entidades associativas e culturais, instituicdes de ensino em geral,
universidades, sindicatos, reparti¢des publicas e outros ndcleos comunitarios a
indicagdo de pessoas que retinam as condi¢des para exercer a funcéo de jurado.

Infere-se, pela diversidade de locais, a possibilidade de a relacdo de jurados ter
uma justa representatividade na comunidade. Listas de eleitores, alunos de universidades,
associados de variadas profissdes, todas sdo fontes para o tribunal de potenciais jurados,

respeitados os requisitos'*® de idade'*’ e notéria idoneidade*®.

145 Art. 433. O sorteio, presidido pelo juiz, far-se-4 a portas abertas, cabendo-lhe retirar as cédulas até completar
0 nimero de 25 (vinte e cinco) jurados, para a reunido periddica ou extraordinaria (CPP).

148 |mportante lembrar que o candidato alistado, veterano dos ltimos 12 (doze) meses na funcao, sera excluido
(art. 426, §4°, CPP).

147 0 servigo somente podera ser desempenhado por pessoas maiores de 18 (dezoito) anos de idade (art. 436,
CPP). Os alistados maiores de 70 (setenta) anos sdo isentos, caso requeiram dispensa (art. 437, I1X, CPP).

148 Nio ¢ interesse aqui discutir o controverso requisito da “notoria idoneidade”. Vale mencionar, entretanto 0
comentario de Lénio Streck (2001, p. 100): “No &mbito do Tribunal do Juri, a nogéo de ‘'cidaddo de notoria
idoneidade’ pode ser vista como uma defini¢do persuasiva, que expressa as crencas valorativas e ideologicas do
magistrado (e quem o auxilia/influi) sobre 0 modo de escolha dos jurados. A designacdo/nomeacdo do que seja
um cidaddo de notoria idoneidade estara permeada pelo poder de violéncia simbdlica que se estabelece”.
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Outras determinacOes legais favorecem a formacdo de uma lista mais
representativa. O servico, assim como o voto, é obrigatério (art. 436, CPP). A recusa, se
injustificada, acarreta multa, variando o valor conforme a condi¢cdo econémica do alistado
(art. 436, 82° CPP). Similar a construgdo jurisprudencial americana, é vedado no juri
brasileiro a exclusdo do alistado (na fase inicial de selecdo) ou do jurado (ja nos trabalhos do
juri) em razdo de qualquer tipo de preconceito: “nenhum cidaddo podera ser excluido dos
trabalhos do jari ou deixar de ser alistado em razdo de cor ou etnia, raca, credo, Sexo,
profissdo, classe social ou econdmica, origem ou grau de instrucdo” (art. 436, §1°, CPP).

Assim, a lei brasileira parece-me, pelo menos quanto a amplitude do alistamento
inicial, adequada a formacéo de uma relagédo de jurados representativa dos diversos segmentos
gue compdem a comunidade, vedando exclusdes por motivos raciais, de género, crenca, entre
outros, e obrigando a participacdo de todos os aptos a funcdo. Ocorre que este ndo é o
panorama encontrado na maioria das comarcas, como indicaram as pesquisas apresentadas no
Capitulo 1. A razdo para a pratica ndo corresponder ao esperado é simples: a legislacdo nédo €
cumprida.

Na maioria das cidades pelo Brasil, cada comarca institucionaliza sua prépria
forma de alistamento. Em Juiz de Fora*®, por exemplo, a lista enviada pela justica eleitoral é
a fonte priméria de captacdo dos potenciais jurados, somando-se a outros que, por
conhecimento do juiz ou funcionarios da vara, alistam-se voluntariamente (ALMEIDA, 2013,
p. 59).

De fato, a voluntariedade do jurado revela—se o modo mais comum de
alistamento. Em Fortaleza, as varas do jari dispGem, durante certo periodo do ano (geralmente
nos meses de outubro e novembro), uma ficha na secretaria para preenchimento do candidato
a funcéo para o ano seguinte™°. N&o vejo, de inicio, nenhum problema direto com a inscricdo
espontanea de alguém como jurado. Admito a importancia de buscar pessoas interessadas no
instituto, pois, em tese, terdo mais comprometimento com o servico a desempenhar.

A razdo desse interesse, no entanto, merece investigacdo. No juri americano, onde
uma nova selecdo é realizada para cada julgamento, é vidvel acreditar que, caso se revele

alguma motivacgdo do jurado em participar, esta se dé em funcdo do tema em discussdo ou da

149 A escriv, sob ordem do juiz presidente, constréi uma lista com cerca de 600 (seiscentos) jurados, baseando-
se em lista fornecida pela Justica Eleitoral (ALMEIDA, 2013, p. 59).

150 No raro, nesta época veem-se candidatos ndo sé preenchendo o formulério, mas buscando falar com o juiz
togado, a fim de assegurar a “vaga” como jurado. Este fato nunca me passou despercebido, apesar de a minha
ingenuidade — no inicio da carreira e sem maiores reflexfes — me fazer acreditar ser algo “bom” para o juri.
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relagdo com alguma das partes. A depender da situacdo em concreto, pode determinar a
parcialidade do potencial jurado e sua consequente exclusao.

No Brasil, as listas sdo formadas no inicio do ano, sorteando-se daquelas os 25
(vinte e cinco) jurados que atuardo nos proximos meses (sorteados novamente, a cada juri,
para 0 Conselho dos Sete). Assim, a motivacdo de um candidato a funcdo ndo pode ser a
temética do julgamento ou o réu, visto que a pauta é desconhecida, num primeiro momento.

O interesse provem, comumente, de dois pontos: algum atrativo préprio da fungéo
ou proximidade com alguém funcionario do juri. Neste, o potencial jurado é convidado por
outros que ja desempenharam o servigo, ou por servidores publicos atuantes nas varas.
Conhecer alguém familiarizado com o ambiente é importante, principalmente para aqueles
que desconhecem o instituto, facilitando a adaptacéo.

Quanto ao primeiro ponto, importante destacar a leitura de trés artigos do CPP,

que importam nas vantagens de ser jurado:

Art. 439. O exercicio efetivo da funcdo de jurado constituira servico publico
relevante e estabelecerd presuncédo de idoneidade moral.

Art. 440. Constitui também direito do jurado, na condicdo do art. 439 deste Codigo,
preferéncia, em igualdade de condicdes, nas licitacBes publicas e no provimento,
mediante concurso, de cargo ou funcdo publica, bem como nos casos de promogéo
funcional ou remogao voluntaria.

Art. 441. Nenhum desconto sera feito nos vencimentos ou salario do jurado
sorteado que comparecer a sessao do juri.

Os trés dispositivos tém maior relevancia para pessoas que trabalham — ou tém a
intencdo de trabalhar — no servico publico. Apesar de o art. 441 ndo especificar o empregador,
é na administracdo publica que o jurado tem, aliada a obrigacdo de exercer a funcdo quando
alistado, a seguranca de perceber seus vencimentos durante a reunido periodica (doze meses)
e, principalmente, apds, sem a possibilidade de ser demitido ou exonerado ao término do
prazo.

A falta de outros beneficios legais ao exercicio da funcdo™, aliada ao
descumprimento da legislacdo quanto a um alistamento abrangente e aleatorio, promove a

formagéo de listas de jurados voluntarios servidores publicos, na maioria, como confirmado

151 para os voluntérios alistados nao servidores piblicos, a curiosidade sobre a instituicao, a justica e o jiri é o
principal motivador, servindo, para muitos, como experiéncia de vida — e juridica também: é comum (em
pequena parcela) encontrar alunos de graduacdo do curso de direito entre os juizes leigos, nas varas onde é
possivel a inscrigdo (Como em Fortaleza).
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pelas pesquisas’™

Municipio (Secretaria de Educacdo, prefeitura, AMC, etc.) e do Estado (CAGECE, SEDUC,
UFC, etc.).

. Variam pouco, ainda, de cargo publico: Em Fortaleza, sdo provenientes do

Concluo que a aplicacédo parcial da lei — apenas no tocante as benesses do juri —
compromete a formagdo de uma lista de jurados representativa no Brasil. A tentativa de
correcao deste panorama perpassa duas mudancas necessarias: pratica e legal.

Quanto as sugestdes de ordem pratica, é preciso cumprir a lei, em relacdo as
regras do alistamento inicial. O CPP ndo pretende, no art. 425, apenas preencher um
determinado nimero de pessoas aptas a exercer a funcdo de jurado™. O objetivo claro é
possibilitar uma maior representacdo dos diversos segmentos que compdem a comunidade,
conferindo significado ao carater democratico do juri. A lei processual ja se mostra adequada
ao alcance desta meta. As questfes raciais e de género, por exemplo, tdo controversas nos
jaris americanos, ndo tém espacgo nos tribunais brasileiros, como revelado nas pesquisas.

O alistamento voluntario, com indicacdes dos proprios juizes™, pode ser
mantido, contanto que se dé igualdade de condi¢cdes com os demais potenciais jurados no

sorteio para a formacdo do grupo dos 25 (vinte e cinco) juizes leigos™>

atuantes no periodo de
atividade. O importante € manter a aleatoriedade da seleco.

A iniciativa deve partir dos magistrados, com fiscalizacdo das cortes estaduais. O
dispositivo encrustado no CPP (e reafirmado pela lei 11.689/08) ndo é facultativo, devendo
ser aplicado em todas as comarcas, sob pena de nulidade dos julgamentos pela caréncia de
representacdo adequada da comunidade.

E também necessaria, quanto as sugestdes de mudanca legal, uma maior
valorizagéo do jurado. Hoje, conforme mostrado, a legislacdo “estimula” apenas os servidores

publicos, sendo insuficiente para o restante da populacdo. Ndo ha sequer, diferente do juri

americano, compensacdo econdmica pelos gastos do jurado no transporte até o forum™®.

152 Capitulo 1, item 1.2.2.8.

153 para Almeida (2013, p. 60), pesa também, para algumas varas, a necessidade de completar o minimo de 15
jurados para a realizacdo do juri (art. 463, CPP), escolhendo-se, da lista inicial, alguém que more préximo do
férum.

154 J4 para Nucci (2015, p. 177), “a opgdo por uma escolha aleatdria é o principio bésico e necessério. Entretanto,
se 0 juiz tiver condigBes de indicar, para o alistamento, 0 maior nimero de pessoas intelectualmente mais
preparadas, melhor serd a institui¢do do jdri e maior resguardo havera ao proprio réu, cujos direitos e garantias
humanas fundamentais poderao ser eficientemente preservados, de acordo com a compreensdo apresentada pelos
julgadores leigos™.

15 Entendo que este ndmero, inclusive, deve ser maior. Conforme explicarei no item 3.2, o niimero de recusas
podera ser maior, com a inclusdo de um novo procedimento de escolha dos jurados para o julgamento.

156 As varas concedem aos jurados sorteados para um juri lanches, café e 4gua, como mera cortesia.
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A lei deve oferecer condicbes minimas ao jurado, para que, sorteado
aleatoriamente, ndo venha a buscar sempre uma justificativa para furtar-se ao servico.
Estipular uma quantia em dinheiro, portanto, por dia de julgamento, parece-me adequado®’.
A remuneracdo, longe de configurar salario, € uma demonstracdo minima de respeito a funcéo
e a importéncia da atividade. A alimentacdo deve ser também de fornecimento obrigatério,
assim como os deslocamentos ao forum. Estes sdo os custos basicos que devem, por lei, ser
instituidos, a fim de tornar o servi¢o no juri um pouco mais atrativo.

Com a maior frequéncia da selecdo inicial durante o ano e, portanto, menos tempo
do jurado no exercicio da funcdo; manutencdo das vedacGes de atuacdo dos juizes leigos nos
12 (doze) meses subsequentes (art. 426, 84°, CPP) e da discriminagéo de determinados grupos
(art. 436, 81°, CPP); aplicacéo correta do alistamento, conforme regramento hoje vigente (art.
425, CPP); e valorizacdo do servico, com remuneracdo e custeio basicos, o juri teria uma

configuracdo mais democratica, representativa da comunidade e imparcial.

3.2 Preparando o jari: a escolha do jurado

Os 25 (vinte e cinco) jurados sorteados irdo compor, com 0 juiz presidente, o
Tribunal do Juri, pela reunido periédica ou extraordinaria (art. 433, CPP). Na préatica, uma vez
aleatoriamente selecionados, permanecerfo em servico na vara pelos meses seguintes®®,
Neste periodo, o0 juiz leigo sera novamente sorteado, desta vez para compor um dos sete
assentos do Conselho de Sentenca’®®.

Com a presenca de pelo menos 15 (quinze) jurados na sessdo, 0 juiz presidente
declarard instalados os trabalhos, anunciando o processo em pauta para julgamento (art. 463,
CPP). Inicia-se aqui a ultima fase de selecdo do jari. Como no procedimento americano, as
partes, defesa e acusacdo, podem recusar o candidato sorteado motivada ou imotivadamente.

As similitudes, entretanto, param aqui.

137 Obviamente, ndo é interesse enriquecer os juizes leigos na fungdo, mas simplesmente reembolsa-lo
minimamente pelo servigo. Acredito é possivel equipara-los, para efeito remuneratorio, aos conciliadores e
mediadores judiciais, descritos na Lei n® 13.140/2015. Os tribunais devem, conforme entendimento do CNJ,
definir os critérios de remuneracdo (CNJ, 2016).

%80 jurado sorteado tem obrigagdo de comparecer as convocagdes. Segundo o art. 442, do CPP, “a0 jurado que,
sem causa legitima, deixar de comparecer no dia marcado para a sessdo ou retirar-se antes de ser dispensado pelo
presidente serd aplicada multa de 1 (um) a 10 (dez) salarios minimos, a critério do juiz, de acordo com a sua
condicdo econdmica”.

159 Art. 467, CPP: Verificando que se encontram na urna as cédulas relativas aos jurados presentes, o juiz
presidente sorteard 7 (sete) dentre eles para a formacdo do Conselho de Sentenca.
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As recusas motivadas se ddo com a arguigédo de impedimento, de suspei¢cdo ou de
incompatibilidade'®. Todas estas motivacdes visam resguardar a imparcialidade do Conselho
de Sentenca, ndo havendo limite de rejeitados pelas razdes descritas em lei.

A suspeicao deve ter como fundamento um dos incisos do art. 254 do CPP*®*:

Art. 254. O juiz dar-se-a por suspeito, e, se ndo o fizer, podera ser recusado por
qualquer das partes:

| - se for amigo intimo ou inimigo capital de qualquer deles;

Il - se ele, seu conjuge, ascendente ou descendente, estiver respondendo a processo
por fato analogo, sobre cujo carater criminoso haja controvérsia;

Il - se ele, seu cénjuge, ou parente, consangliineo, ou afim, até o terceiro grau,
inclusive, sustentar demanda ou responder a processo que tenha de ser julgado por
qualquer das partes;

IV - se tiver aconselhado qualquer das partes;

V - se for credor ou devedor, tutor ou curador, de qualquer das partes;

VI - se for sécio, acionista ou administrador de sociedade interessada no processo.

Quando identificada alguma das causas elencadas no referido artigo, deve a parte

162

argui-la oralmente, quando sorteado o jurado suspeito Ocorre que as referéncias

oficialmente disponiveis sobre os juizes leigos sdo restritas, basicamente, ao género e a

163

profissdo™°. Qualquer outro dado néo relatado diretamente pelo jurado ou desconhecido das

partes € de dificil apuracdo. Mesmo com o convivio quase diario no férum, as informac6es
necessarias a fundamentar a suspeicdo néo sdo comumente acessiveis'®*.

O impedimento, quando existente, é mais facilmente identificado. As causas estéo
dispostas no art. 448 do CPP:

Art. 448. S&o impedidos de servir no mesmo Conselho:
| — marido e mulher;

Il — ascendente e descendente;

111 — sogro e genro ou nora;

IV — irmaos e cunhados, durante o cunhadio;

V —tio e sobrinho;

160 Art. 470, CPP: Desacolhida a argiicdo de impedimento, de suspeicdo ou de incompatibilidade contra o juiz
presidente do Tribunal do Juri, 6rgdo do Ministério Publico, jurado ou qualquer funcionario, o julgamento néo
sera suspenso, devendo, entretanto, constar da ata o seu fundamento e a decisao.

181 Determina o art. 448, §2°, do CPP: “Aplicar-se-4 aos jurados o disposto sobre os impedimentos, a suspeicao e
as incompatibilidades dos juizes togados”.

162 Art. 106, CPP: A suspeicdo dos jurados devera ser argiiida oralmente, decidindo de plano do presidente do
Tribunal do Jdri, que a rejeitara se, negada pelo recusado, ndo for imediatamente comprovada, o que tudo
constara da ata.

163 Art. 426, CPP: A lista geral dos jurados, com indicag&o das respectivas profissées, sera publicada pela
imprensa até o dia 10 de outubro de cada ano e divulgada em editais afixados a porta do Tribunal do Jdri.

164 Nas comarcas menores do interior, é possivel previamente colher algumas informacdes acerca dos jurados
com as partes. Normalmente, quase todos sdo conhecidos entre si, tornando provavel a ciéncia de algum fato ou
circunstancia que importe na suspei¢do do juiz leigo.
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VI — padrasto, madrasta ou enteado.
§1° O mesmo impedimento ocorrera em relagdo as pessoas que mantenham unido
estavel reconhecida como entidade familiar.

A parcialidade na analise da prova é, neste caso, presumida, devendo o jurado ser
afastado, ou recusado, do Conselho de Sentenca. Na préatica, o préprio impedido se manifesta
para o juiz — se este ja ndo o souber —, pouco antes do julgamento, evitando uma potencial
nulidade do julgamento™®®.

O CPP descreve ainda situagcbes em que o jurado tem comprometida sua

imparcialidade para um julgamento especifico. A regra estd no art. 449:

Art. 449. Nao podera servir o jurado que:

| — tiver funcionado em julgamento anterior do mesmo processo, independentemente
da causa determinante do julgamento posterior;

Il — no caso do concurso de pessoas, houver integrado o Conselho de Sentenga que
julgou o outro acusado;

I11 — tiver manifestado prévia disposi¢do para condenar ou absolver o acusado.

Quanto aos incisos | e I, o proprio Tribunal, de regra, incumbe-se de separar 0s
jurados impossibilitados de atuar, conferindo os autos do processo em pauta (verificando a
lista do juri anterior). O inciso Ill, entretanto, s6 podera ser arguido se o proprio juiz leigo
revelar, antes do julgamento, ter seu voto definido, para condenagdo ou absolvicéo,
independente dos debates em plenéario. Esta predisposicdo, nos moldes de selecdo atuais, é de
rara captacdo pelas partes, salvo se o préprio jurado verbaliza-la nas cadeiras da Corte,
enquanto aguarda a sesséo™®.

A dificuldade reside ndo somente na ciéncia da predisposicdo determinado jurado
para um veredicto: provar o alegado, na pratica, é a questdo fundamental. O juiz presidente —
caso 0 jurado ndo se manifeste suspeito — pode ndo acatar o afastamento, exigindo
comprovacao do arguido. Restam as partes, portanto, recusa-lo peremptoriamente, protegendo

a imparcialidade do juri.

165 Conforme as mais recentes decisdes do STJ (por exemplo, RHC 57035/PR, 2015), as nulidades ocorridas em
plenario, incluindo sobre impedimento de determinado jurado, devem ser alegadas logo apés o ocorrido, sob
pena de preclusdo, conforme disp6e o art. 571, inciso VIII, do CPP.

186 para o Tribunal de Justica de Santa Catarina, o fato de o jurado estagiar junto & promotoria que n4o detém
atribuicdo na area criminal ndo é manifestacdo suficiente a afasta-lo do Conselho (AP 2013.087101-4, Rel. Des.
Moacyr de Moraes Lima Filho, julg. 03/06/2014).
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No Brasil, defesa e acusacdo, nessa ordem, podem recusar até 3 (trés) jurados

167

imotivadamente™", no momento do sorteio, até o preenchimento dos 7 (sete) componentes do

168

Conselho de Sentenca™". Aqui, como nos Estados Unidos, as partes tém a chance de retirar

um juiz leigo que suspeitem ter alguma parcialidade no julgamento, quando ndo possuem
elementos suficientes ao afastamento motivado, nos restritos elencos dispostos na legislacao
processual penal nacional.

Ocorre que o cerne do problema ndo é o rol de razbes para a recusa motivada
(suficiente lista exemplificativa, a meu sentir), ou 0 nimero de afastamentos peremptorios,
mas sim o desconhecimento, pelas partes, das razdes de suspei¢do, impedimento ou
incompatibilidade, diante das singelas informacdes disponibilizadas ou colhidas dos jurados.

Para Nucci (2015, p. 226):

O sistema de recusa peremptdria foi idealizado para dar liberdade a parte de ndo
aceitar determinado jurado, por motivos particulares, incompativeis com as causas
oficiais de impedimento ou suspei¢do. Nao ha, na legislagdo brasileira, um método
prévio ao julgamento para que as partes selecionem os jurados. Estes, como ja se
mencionou anteriormente, sdo recrutados aleatoriamente, muitos advindos de listas
de cartdrios eleitorais. Logo, ndo se sabe o perfil de cada um. Na pratica, portanto,
as partes, partindo de elementos conhecidos, como profissdo, o endereco onde
residem, bem como outros dados que conseguirem apurar, resolvem aceitar ou
recusar alguém por fatores subjetivos. Por vezes, ha acerto; noutros casos, afasta-se
um jurado de bom nivel por mero preconceito de variada ordem.

Indaga Delmanto Janior (2010, p. A-3), ilustrando, com um exemplo, a

dificuldade de se apurarem informacdes sobre os jurados sem questiona-los diretamente:

Ora, se ndo podem acusacao e defesa questionar os candidatos a jurado, como teriam
elementos para recusé-los ou aceité-los, levantar impedimentos, confirmar uma
suspeicdo ou incompatibilidade? Basta lembrarmos o exemplo de um julgamento
por aborto, que no Brasil é afeto ao Tribunal do Juri. Saber a posicéo ideoldgica do
jurado é fundamental, tanto a acusacao quanto a defesa.

187 Art. 468, CPP: A medida que as cédulas forem sendo retiradas da urna, o juiz presidente as ler4, e a defesa e,
depois dela, o Ministério Publico poderdo recusar os jurados sorteados, até 3 (trés) cada parte, sem motivar a
recusa.

168 Como o presente estudo cinge-se & qualidade do jurado, néo vou me deter as regras para os casos de mais de
um réu (CPP, art. 469) e a separacdo dos julgamentos (CPP, §§ 1° e 2° do art. 469), bem como sobre o tempo
destinado as partes nos debates (CPP, art. 477, e §8). Sobre o tema, acompanho o entendimento de Nucci (2015,
p. 224): “ndo vemos como compatibilizar esse cerceamento de defesa com o principio constitucional da
plenitude de defesa. Note-se que, antes, existia maior possibilidade de cisdo do julgamento para que se garantisse
tempo normal de manifestagdo para cada réu. Por isso, restringindo-se a viabilidade da separacéo, se o tempo for
insuficiente, torna-se essencial que os defensores invoquem o referido principio constitucional da plenitude de
defesa para que o juiz presidente lhes destine maior periodo para manifestagdo”.
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A auséncia de uma fase prévia ao julgamento, onde os jurados sdo interpelados a
fim de expor alguma tendéncia no caso especifico, compromete 0 uso correto das recusas
motivadas e peremptdrias'®®. Uma experiéncia similar ao voir dire americano enriqueceria o
Conselho de Sentenca, conferindo ao réu um jari mais imparcial.

A inclusdo deste momento processual deve se efetivar através de reforma da
legislagdo. No momento da retirada do nome da urna, possibilita-se a defesa e a acusacéo,

170 sobre temas relativos

consecutivamente, a oportunidade de indagar diretamente ao jurado
as suas experiéncias, opinides, relacionamento com o caso, ou qualquer outro assunto que
ajude na identificacdo de potenciais razdes para recusas.

Nos Estados Unidos, o juiz presidente analisa 0s questionamentos, impedindo o
adiantamento de tese ou indeferindo perguntas desnecessarias, por exemplo. Poder-se-ia, no
Brasil, confiar ao magistrado o mesmo poder (equivalente ao desempenhado na oitiva de
testemunhas). E respeitada, portanto, sua funcéo de coordenador dos trabalhos.

Nao vejo incompatibilidade do sigilo das votacdes (CF, art. 5°, XXXVIII, “b”) e
da incomunicabilidade do Conselho de Sentenca (CPP, art. 466, 8§81°) com a fase aqui
sugerida. O jurado deve responder as indagacdes sem manifestar sua opinido sobre réu e
vitima ou o caso em si, sob pena de exclusdo. Parece-me 6bvio que, caso 0 juiz leigo nédo
consiga se submeter ao questionamento das partes sem expressar tendéncia para um lado ou
outro, revela-se parcial e, portanto, merece ser recusado motivadamente. O objetivo deste
procedimento é evitar a entrada deste hipotético jurado no Conselho de Sentenca,
circunstancia inviavel na legislacéo atual.

Este momento pode ser Gtil também a outros prop6sitos. Como no sistema norte-

americano, caberiam as partes e ao juiz presidente sanear algumas duvidas que os jurados

169 O desconhecimento, de regra, das especificidades de cada jurado, aliado & convivéncia deste com o Ministério
Publico (conforme detalhado no item 3.1.1), distorce a utilizacdo das recusas imotivadas a favor da acusacéo,
especialmente nas grandes cidades. Explico: o promotor, pela sequéncia de jdris e repeticao dos juizes leigos
sorteados, finda por identificar aqueles mais aptos a acatar o argumento ministerial, recusando aqueles com
tendéncias um tanto humanistas. O defensor publico e, principalmente, o advogado particular (pela menor
frequéncia no Tribunal), ndo adquirem as mesmas impressdes, valendo-se dos parcos dados que dispdem, como
informagdo de algum funcionario experiente, ou dicas de outros advogados com mais vivéncia naquela Corte. No
Forum de Fortaleza, essa discussdo é aberta nos bastidores das varas, havendo jurados que ja sabem de anteméo:
caso sejam sorteados, serdo dispensados, se ainda existir recusa disponivel, pela acusacdo ou defesa, a depender
de suas atuagdes em julgados pretéritos.

170 Os jurados, como juizes leigos, sdo equiparados aos togados em Varios aspectos. N&o vejo razdo para
distingui-los neste momento. Os advogados e promotores ja dirigem a palavra diretamente a eles, durante 0s
debates. Estranho seria, portanto, nesta fase, submeter os questionamentos das partes ao filtro do juiz presidente.
Situacdo diferente, com a qual concordo, quando o jurado deseja indagar o réu ou testemunha: podera fazé-lo,
mas por intermédio do magistrado (art. 473, 82°, CPP).
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porventura tivessem do procedimento ou das fases processuais, tornando-os capazes de
proferir um julgamento adequado.

N&o se trata de uma aula sobre institutos juridicos — no que tange as teses, 0s
debates s30 0 momento adequado — ou explicacdo de detalhes processuais. E, entretanto, uma
oportunidade para esclarecer pontos especificos sobre o jari e 0 processo penal pertinentes ao

71 & nos ditames da justica®’?

julgamento. O fato de o jurado julgar com a intima convic¢éo
ndo afasta a necessidade de conhecimento basico da lei e dos principios do direito.

O jurado que, por exemplo, acredite tratar-se o siléncio do acusado durante o
interrogatorio uma confissdo, pode ser orientado conforme a lei'”®, alterando
significativamente seu entendimento quando submetido a situa¢do concreta. De toda forma, é
dada aos juizes leigos a oportunidade de afastar determinados pré-conceitos, permanecendo
no Conselho de Sentenca aqueles que se revelarem mais imparciais e preparados para o
Servico.

Este procedimento, imediatamente anterior a entrada do jurado no Conselho dos
Sete, independente das dificuldades que toda nova legislacdo oferece na préatica juridica,
certamente tornara o juri mais imparcial, reduzindo a possibilidade de atuacao de juizes leigos
eivados de prejulgamentos, como ocorre hoje™. Friso que as informag@es colhidas sdo Uteis a
ambas as partes, lastreando as recusas da defesa e da acusacéo de maneira mais eficaz.

Todas as sugestdes legislativas sdo indcuas quando desacompanhadas da vontade
das partes (advogados, defensores publicos e promotores de justica), varas e juizes de tornar o
jari mais representativo, como se espera de um Tribunal Popular. Cota significativa dos
problemas identificados nas pesquisas nacionais advém da precéria aplicacdo da lei (auséncia

de selecdo aleatéria de segmentos da sociedade, por exemplo, conforme o art. 425, CPP) ou

1 O tema da livre convicgéo do jurado é polémico no juri, suscitando criticas de vérias naturezas. Sao,
entretanto, alheias ao objetivo deste estudo. Para uma analise sobre o assunto, correlacionando-o com a caréncia
de fundamentac&o, ver Charley Chaves (2015, p. 176).

72 Art. 472, CPP: Formado o Conselho de Sentenca, o presidente, levantando-se, e, com ele, todos os presentes,
fara aos jurados a seguinte exortagdo: “Em nome da lei, concito-vos a examinar esta causa com imparcialidade e
a proferir a vossa decisdo de acordo com a vossa consciéncia e os ditames da justi¢ca”. Os jurados, nominalmente
chamados pelo presidente, responderdo: “Assim o prometo”.

173 Art. 198, CPP: O siléncio do acusado ndo importara confissao, mas poder4 constituir elemento para a
formacdo do convencimento do juiz.

74 Muitas vezes, na pratica, somente ap6s o veredicto descobre-se que o julgamento, para determinado jurado, ja
estava decidido antes mesmo do interrogatorio. Em certo jari em Fortaleza, no ano de 2011, tanto a minha tese,
na defensa, quanto a ministerial foram a mesma: absolvicao do réu por legitima defesa. Nao houve debate,
exposicao de provas (apenas as suficientes a sustentar o pedido), contradi¢cdes. O Conselho de Sentenca acatou,
mas por 6 (seis) votos a 1 (um). Sabedor, dentre os juizes leigos, qual tinha votado isoladamente pela
condenacgdo (uma senhora desatenta, que, servidora publica préxima da aposentadoria, utilizava o jari como
escape do servico desempenhava ha décadas), indaguei informalmente a raz&o para tanto, mesmo apds o0s
argumentos de defesa e acusagdo. Respondeu: “mas, ele ndo matou mesmo?”.



89

da falta de interesse em minimiza-los (pouca importancia conferida pela OAB e Ministério
Publico ao sorteio dos jurados para a reunido periddica, por exemplo, segundo os arts. 432 e
433, CPP).

Quem da efetividade as leis séo as pessoas, sendo impensavel crer em mudanca do
panorama atual no jari apenas por inclusdo de artigos no Cédigo de Processo Penal. A
escorreita aplicagdo da lei, por outro lado, tem o conddo de incutir na populagdo,
paulatinamente, o sentimento democratico necessario a formacao de uma comunidade ciente
de seu poder e, principalmente, de sua reponsabilidade. O tribunal do jari americano, simbolo
de soberania popular, é exemplo de como, pelo Poder Judiciério, pode o povo transformar
toda a sociedade.

3.3 Projetos de lei em curso no Congresso Nacional

Além de mudancas nas préaticas dos tribunais populares, sdo necessarias alteracdes
legislativas para alcancar uma melhor representatividade no juri brasileiro. As medidas aqui
sugeridas encontram, em parte, sonancia no Congresso, especialmente na Camara dos
Deputados. Tramita nesta Casa o PL (Projeto de Lei) 8.045/2010, reviséo do PL 156/2009'"°,
oriundo do Senado Federal: o novo Cédigo de Processo Penal.

Com relacdo ao juri e, especificamente, aos jurados, o Projeto pouco inova. Este
fato ndo causa espanto, visto que em 2008 foi aprovada a Lei 11.689, alterando todo o
Capitulo 11 (Livro 11, Titulo I), do CPP. Destaco, entretanto, dois novos paragrafos*’® que

evidenciam o desejo do legislador por um tribunal popular representativo:

Art. 338 Anualmente serdo alistados [...].
83° Qualquer cidaddo que preencha os requisitos legais podera se inscrever para ser
jurado.

Art. 351 A recusa ao servico do jari fundada [...].
83° Sempre que possivel, o corpo de jurados observara a proporcionalidade entre
homens e mulheres.

175 projeto de Lei de autoria do Senador José Sarney.

176 A Emenda 74/2016, prevé alteracéo do art. 346 do PL 8.045/2010, ampliando de 25 (vinte e cinco) para 30
(trinta) o nimero de jurados a compor a reunido periodica ou extraordindria. Acredito ser a mudanga
interessante, pois amplia a possibilidade de o sorteio dos 7 (sete), ja para o julgamento, formar um Conselho de
Sentenca mais representativo.
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No 8§3° do art. 338, do PL 8.045/2010, o legislador regulariza uma situagcdo hoje
vivenciada nos tribunais pelo Brasil. Como comentei no item 3.1.2, ndo vejo problema no
alistamento voluntario. E importante que o jurado tenha motivacdo para exercer a funcgéo
(visto que ndo ha vantagens manifestas, pelo menos para ndo-servidores publicos), mas nao
pode esse contingente de candidatos ser maior do que o sorteado aleatoriamente, através dos
outros meios de captacdo de nomes para 0 Servico.

Ja no 83° do art. 351, é direta a intengdo de tornar o juri representativo quanto ao
género. Acredito que, entretanto, cumpridos com rigorosidade os dispositivos de selecédo
aleatoria do corpo inicial de jurados, ndo seria necessario determinar textualmente a
proporcionalidade entre homens e mulheres. Esta seria alcangada naturalmente.

As pesquisas no Brasil, apresentadas no Capitulo 1, revelam que o nimero de
pessoas dos sexos feminino e masculino no jari é, de regra, proporcional a populacéo,
havendo pontuais discrepancias em certas varas. Ressalto que este equilibrio deve se dar no
alistamento inicial de jurados, mas ndo necessariamente dentro do Conselho dos Sete, pois,
diante do sorteio para o julgamento, entre os 25 (vinte e cinco) jurados disponiveis, é inviavel
presumir restarem representados, equitativamente, todos 0s grupos que compdem a
comunidade, incluindo o género.

Com o Projeto do CPP em andamento®’’

, todas as propostas de alteragdo da
legislacdo processual penal sdo consideradas correlatas, tramitando em conjunto com o PL
principal, conforme arts. 142 e 143 do Regimento Interno da Camara dos Deputados. Este foi
o destino dos PL’s 7.283/2010, 6.212/2009¢ 348/2015"®, cuja temética versa especificamente
sobre o0s jurados.

Nenhum desses, todavia, integra o corpo do PL 8.045/2010 e suas Emendas,

carecendo de mais debates juridicos sobre estes assuntos*’®.

3.3.1 Projeto de Lei 7.283/2010

O PL 7.283/2010, de autoria do Deputado Federal Carlos Bezerra (PMDB/MT),

prop0e a alteragéo do art. 468 do atual CPP, conferindo-lhe a seguinte redagéo:

Y7 Desde marco de 2016, a Comissdo Especial, destinada a oferecer parecer sobre o Projeto de Lei 8.045/2010,
vem autorizando varias audiéncias publicas, ap6s 88 (oitenta e oito) emendas ao PL. Para mais informacdes, ver:
http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=490263.

178 Existem outros PL de igual teor (tratando acerca dos jurados), todos apensos, primeiro ao mais antigo, depois
ao PL 8.045/2010, como os PL’s 5.928/2009, 4.714/2004, entre outros.

9 Outros PL’s com tematica do juri foram arquivados ao fim da legislatura, por forca do art. 105 do RICD.
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Art. 468. A medida que as cédulas forem sendo retiradas da urna, o juiz presidente
as lera, e a defesa e, depois dela, o Ministério PUblico poderdo inquirir os jurados
sorteados e posteriormente recusé-los, cada parte até trés, sem motivar a recusa.

Alega o Deputado que, “diante das respostas dadas as perguntas formuladas, a
parte podera formar um melhor juizo para decidir a respeito da aceitagdo ou recusa de
candidatos a jurado”. Para fundamentar seu argumento, o parlamentar cita Delmanto Junior

(2010, p. A-3):

Deparamo-nos, assim, com 0 absurdo de as partes terem o direito de recusar até trés
candidatos a jurado sem explicar o porqué, bem como levantar incompatibilidade,
suspeicdo ou impedimento e, a0 mesmo tempo, a proibi¢do de fazer-lhes uma Unica
indagacdo. As recusas dao-se as cegas, aleatoriamente, o que é uma contradicéo,
uma insensatez. Trata-se de questdo que diz com cidadania, na medida em que todo
cidaddo tem o direito de ser julgado por um tribunal imparcial.

Como expliquei no item 3.2, a inquiricdo do jurado é fundamental a consecucgéo
de um juri imparcial, com o fim de identificar possiveis tendéncias a influenciar o resultado
do julgamento. O Projeto, neste prisma, acerta ao criar um novo rito, antes da aceitacdo ou
recusa do juiz leigo pelas partes, para compor o Conselho de Sentenga.

E necessario, entretanto, detalhar na lei alguns aspectos desse procedimento, como
a forma de questionamento (direta ou indireta, com o filtro do magistrado), e a nega¢do do
jurado em responder (0 que pode importar em recusa injustificada, escusa ou dispensa, arts.
4368 §20, 4438 e 444 respectivamente, todos do CPP), deixando outros assuntos sob a
apreciacdo do juiz presidente.

A reforma é benéfica ao sistema de jari brasileiro. O sorteio tornar-se-ia um
momento crucial no julgamento, de importancia similar aos casos americanos. Para isso, 0
texto do PL poderia ser mais detalhado, pois, como visto no voir dire, inUmeras situacdes

decorrem da inquiricdo de jurados, merecendo melhor atencao da lei.

3.3.2 Projeto de Lei 6.212/2009

180 Art. 436, § 2°: A recusa injustificada ao servigo do juri acarretara multa no valor de 1 (um) a 10 (dez) salarios
minimos, a critério do juiz, de acordo com a condigdo econdmica do jurado.

181 Art. 443. Somente ser4 aceita escusa fundada em motivo relevante devidamente comprovado e apresentada,
ressalvadas as hip6teses de forca maior, até 0 momento da chamada dos jurados.

182 Art. 444. O jurado somente seré dispensado por decisdo motivada do juiz presidente, consignada na ata dos
trabalhos.
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De autoria do Deputado Jodo Dado (PDT/SP), o PL 7.283/2010 amplia o intervalo
entre duas convocacgdes (84° do art. 426, CPP), garantindo o ressarcimento das despesas

efetuadas com transporte e alimentacao (inclusdo do 84°, no art. 433, CPP):

Art. 426 [...].
840 Fica excluido, pelo prazo de dois anos, o jurado que tiver integrado o Conselho
de Sentenca no ano anterior.

Art. 433 [...].

8§ 4° O jurado que for sorteado, convocado e comparecer & reunido periddica ou
extraordinaria do Tribunal do Jari podera exigir do Juiz Presidente, oralmente e ao
final de cada reunido, o ressarcimento das despesas efetuadas com transporte e
alimentacdo, as quais serdo ressarcidas tdo logo exigidas, devendo o Conselho
Nacional de Justica regulamentar e estabelecer, ap6s a realizacdo de estudos
financeiros e econdmicos, um valor uniforme para todos os Tribunais, reajustavel
anualmente.

Reitero meu posicionamento®®

sobre 0 prazo disposto no 84° do art. 426. A figura
do “jurado profissional” revelou-se, segundo as pesquisas realizadas no Brasil, personagem
cada vez menos presente nas listas de jurados, comparando com anos anteriores a 2008. Mas,
mais importante do que aumentar para 2 (dois) anos o intervalo minimo fora do jari, é a
reducdo do periodo da reunido periddica. Portanto, mantido o texto do Projeto de Lei,
continuardo os Conselhos de Sentenca, principalmente nas capitais, com a imparcialidade
questionavel.

Concordo*®

com a necessidade de ressarcimento minimo aos jurados que
participam de um julgamento, como transporte e alimentacéo. Poderia o PL estipular também
uma diéria basica, como se vé nos Estados Unidos, a fim de valoriza-lo, tornando o servico
um pouco mais atrativo.

A despeito do defendido neste tdpico, alerto que o Deputado Marcos Rogério, em
2015, relator da Comissdo de Constituicdo e Justica e de Cidadania (CCJC) no caso, votou
pela injuridicidade do PL: questionou a origem dos recursos para custear o ressarcimento

185

proposto'®®, além de atacar a desnecessidade de extensdo do prazo no §4° do art. 426,

153 Item 3.1.1.

184 Inicio a discuss&o no item 3.1.2.

1850 PL — e outros correlatos — obriga o ressarcimento da alimentagio e transporte do jurado, “Todavia,
atribuem aos respectivos tribunais a obrigacdo de ressarcimento ao jurado. N&o parece adequado a esta Casa
Legislativa atribuir encargo financeiro ao Poder Judiciario sem, contudo, estabelecer a fonte de receita
correspondente. Como nenhuma das proposi¢des apresenta a competente fonte de recurso necessaria para cobrir
a nova despesa, todas ferem a Lei de Responsabilidade Fiscal (LC 101/00), em particular os artigos 15 e 16. Por
iss0, ndo podem ser acatadas™. Ver <
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3.3.3 Projeto de Lei 348/2015

O PL 348/2015 esta apenso ao PL 7.283/2010, aguardando o parecer da CCJC. De
autoria da Deputada Rosangela Gomes (PRB/RJ), o Projeto trata da composicao do juri e do
Conselho de Sentenca na hipotese de crime relacionado & violéncia doméstica e familiar

praticado contra a mulher. Altera o caput do art. 425 do atual CPP:

Art. 425. Anualmente, serdo alistados pelo presidente do Tribunal do Jari de 800
(oitocentos) a 1.500 (um mil e quinhentos) jurados nas comarcas de mais de
1.000.000 (um milhdo) de habitantes, de 300 (trezentos) a 700 (setecentos) nas
comarcas de mais de 100.000 (cem mil) habitantes e de 80 (oitenta) a 400
(quatrocentos) nas comarcas de menor populacdo, distribuidos igualmente entre
homens e mulheres.

A distribuicdo igualitaria entre homens e mulheres na lista inicial de jurados por
determinacéo legal me parece mais artificial do que o proposto no art. 351, 8 3° no PL do
novo CPP. Por mais que o numero de pessoas dos sexos feminino e masculino seja proximo
na maioria absoluta das cidades, uma lista aleatoria formada a partir de varias fontes tem o
conddo de fornecer uma proporcionalidade mais compativel com a realidade da comunidade.

O Projeto também estipula 0 aumento para 30 (trinta) o nimero de pessoas a
compor o tribunal do juri para a reunido periddica (art. 433, CPP). A inovacdo deste PL esta
no 81°:

8§ 1° Na hipdtese de crime relacionado a violéncia doméstica e familiar praticado
contra mulher, o sorteio prosseguira até que se complete 0 nimero minimo de 15
(quinze) jurados do sexo feminino.

O paragrafo determina que metade dos jurados seja do sexo feminino, em casos

envolvendo violéncia contra a mulher. O art. 463 também ¢é alterado, aumentando para 20

http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1417326&filename=Parecer-CCJC-
25-11-2015>, p. 4.

188 O relator acredita que o lapso temporal para integrar novamente o Conselho “esta, na prética, contemplado
pela propria logica do sistema atual. Apenas para conhecimento, hoje, anualmente, os Tribunais de Justica
alistam entre 80 e 1500 cidad&os, conforme o tamanho da comarca, para compor a chamada lista geral de
jurados. Essa lista é publicada até 10 de outubro de cada ano. Os integrantes dos diversos Conselhos de Sentenca
do ano seguinte sairdo a partir dos nomes da lista geral. Somente o jurado que tenha integrado Conselho de
Sentenca fica proibido de compor nova lista geral pelo prazo de 12 meses, ou seja, pelo ano subsequente. Assim,
ndo vislumbro motivo para a alteragdo da legislacdo”. Ver <
http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1417326&filename=Parecer-CCJC-
25-11-2015>, p. 6.
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(vinte) o nimero minimo de jurados presentes para ser instalada a sessdo, sendo 12 (doze)
mulheres.

Até entdo, o PL 348/2015 afeta a composicao da lista inicial e o corpo de jurados
que acompanhara a reunido periédica (pelo ano). E incluido um paragrafo tnico ao art. 467*%,

interferindo diretamente no Conselho de Sentenca:

Paragrafo Unico. Na hipdtese de crime relacionado a violéncia doméstica e familiar
praticado contra mulher, o sorteio prosseguira até que se complete o nimero minimo
de 3 (trés) jurados do sexo feminino para compor o Conselho de Sentenca.

Pressupbe o PL que um juari com maioria masculina influi no resultado do

julgamento®®®

, No caso do crime descrito no paragrafo. O projeto, entretanto, ndo traz maiores
detalhamentos, pesquisas ou referéncias sobre a veracidade desta hipdtese, reconhecendo a
parcialidade automética de um Conselho com predominancia de homens.

A proposta do Projeto, apesar da boa vontade da legisladora, a meu sentir, ndo
contribui para a maior representatividade no jari brasileiro'®®. Primeiro, conforme as
pesquisas, ndo ha grandes discrepancias entre o nimero de jurados masculinos e femininos,

sendo, portanto, desnecessaria a observancia da lei neste aspecto’®

, quando ja existe vedacao
a discriminacdo por género; segundo, inferir “de oficio” que a imparcialidade do juiz leigo
homem € questionavel em casos de violéncia contra a mulher, praticada por outro homem,
reflete necessariamente em outros temas, como a etnia, profissdo, renda, etc. Avaliada a
parcialidade do jurado no caso concreto, independente do sexo, deve ele ser afastado. Dai a
importancia de um momento como o voir dire americano, proposto, em parte, no PL
7.283/2010.

Concluo que os projetos de lei em andamento ndo trazem, de forma ampla,
solucBes a representatividade no jari brasileiro. Pior, 0 PL do novo Cédigo de Processo Penal
ndo abraca os principais tépicos propostos, a partir dos corpos de jurados encontrados nas

pesquisas. Sem as devidas mudancas pratico-legais, o panorama do jurado padrdao encontrado

187 Art. 467, CPP: Verificando que se encontram na urna as cédulas relativas aos jurados presentes, o juiz
presidente sorteara 7 (sete) dentre eles para a formagéo do Conselho de Sentenga.

188 Na justificacdo do PL (BRASIL, 2015), comenta a Deputada: “Trata-se de impedir, na hipotese referida, que
0 Conselho de Sentenca seja composto somente ou em grande parte por jurados do sexo masculino e isto possa,
de alguma maneira, influenciar o resultado do julgamento do crime”.

189 A proposta tem potencial, inclusive, para turbar o processo seletivo, pois interfere na aleatoriedade do sorteio,
criando deveres ao magistrado em observar a igualdade do nimero de pessoas de ambos os sexos, desde a lista
inicial ao Conselho de Sentenca,

190 14 em Fortaleza, por exemplo, mais juradas que jurados, em proporco equivalente & populacio da cidade
(item 1.2.2.1 deste trabalho).
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hoje nas capitais manter-se-4, comprometendo a participacdo dos grupos significativos da
comunidade e a imparcialidade dos julgamentos.

Nesse prisma, as audiéncias publicas e os trabalhos cientificos sobre o tema
ganham singular importancia, enriquecendo o debate, incipiente nas proposicfes politicas.
Este é, por fim, o objetivo deste estudo, ao confrontar empiricamente os conselhos de
sentenca no Brasil com a legislacdo vigente, trazendo a experiéncia americana, para sugerir
mudancgas, tanto no dia-a-dia forense como na lei, com o objetivo de tornar o tribunal do juri o

mais popular e imparcial possivel.
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CONCLUSAO

O estudo acerca da composicdo dos conselhos de sentenca brasileiros é de
extrema importancia para a evolucéo do jari. A participacdo popular €, de fato, o aspecto mais
marcante deste modelo de julgamento. Diante disso, a homogeneidade entre as caracteristicas
dos jurados — servidor publico, graduado ou com especializacéo, casado, com idade acima de
40 (quarenta) anos, renda entre 4 (quatro) e 10 (dez) salarios minimos, experiente na fungéo
de juiz leigo —, conforme identificada nas pesquisas no Ceara (Fortaleza) e em outros quatro
estados (Parana, Sdo Paulo, Rio de Janeiro e rio Grande do Sul), compromete o carater
democrético da instituigdo.

Apesar da distancia estatistica de representatividade entre os principais grupos
sociais e 0 corpo de jurados, sdo poucos 0s questionamentos judiciais no Brasil acerca dos
mecanismos de selecdo do juri, ao contrério do observado nos Estados Unidos. A Suprema
Corte americana ocupa-se had séculos de garantir nos venires a participacdo de toda a
sociedade, sem discriminacdo de género e etnia, por exemplo. O jury pool deve representar
uma amostra dos principais segmentos da comunidade (fair cross-section of the community).

A despeito da busca constante dos tribunais pela maior representatividade no
corpo de jurados americano, o sistema estadunidense de selecdo ndo escapa das criticas da
doutrina. As recusas peremptorias e motivadas frequentemente causam embates judiciais.
Mesmo assim, os conselhos de sentenca nos Estados Unidos sdo significativamente mais
heterogéneos que os brasileiros, servindo, portanto, de inspiracdo a mudangas no
procedimento tupiniquim.

As alteracBes necessarias a proporcionar uma melhor representatividade nos
conselhos de sentenca no Brasil sdo de ordem pratica e legal. E necessario cumprir o
determinado na lei (CPP): a formacdo da lista de jurados deve se dar da forma mais
diversificada possivel, colhendo-se nomes de varias fontes, de modo a contemplar os
principais grupos sociais.

Por outro lado, é fundamental valorizar a fungdo de jurado, através de alteracéo
legislativa, fornecendo vantagens além das atualmente oferecidas, que incentivam a
participacao apenas de servidores publicos. Também é necessaria mudanca na lei para reduzir
a frequéncia no alistamento, evitando a perpetuacdo na funcédo, influindo diretamente na

imparcialidade dos juizes leigos. A inclusdo de um momento para inquiri-los antes das
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recusas pode, também, tornar o juri mais imparcial, diante das informacdes colhidas pelas
partes.

O novo Cdédigo de Processo Penal, em tramite na Camara dos Deputados, nédo
contempla as mudancas sugeridas neste trabalho. Apenas alguns projetos de lei, que o
acompanham, tém objetos similares, como o PL 7.283/2010, mas, até entdo, ndo incorporam o
texto do Cdadigo. Este trabalho, assim, ganha importancia neste momento de elaboragdo da lei
processual penal, sendo essencial a discusséo acerca da selecdo para o corpo de jurados e para
0 Conselho de Sentenca.

N&o obstante a necessidade de alteragdes legislativas, o aumento da
representatividade no jari depende, sobretudo, da vontade dos atores. O respeito a atual lei
durante a selecdo por parte dos magistrados, aliada a uma atencdo dos advogados (OAB),
Defensoria Publica e Ministério Publico ao procedimento, certamente traria reflexos positivos
a formacdo de um corpo de jurados mais representativo da comunidade.

Busquei neste trabalho, lastreado nas pesquisas acerca das composi¢des dos
conselhos de sentenca pelo Brasil, revelar quais causas, durante o processo seletivo, sdo
determinantes para que o corpo de jurados seja, na pratica, homogéneo e pouco
representativo, afetando ainda a imparcialidade. Sugeri solugbes para 0s problemas
identificados, aproveitando da experiéncia americana, analisando os projetos de lei em
andamento nas casas legislativas nacionais. O foco do estudo, portanto, € o grupo de juizes
leigos.

Os resultados encontrados oportunizam uma ampliacdo da pesquisa em trabalhos
futuros, a partir de questionamentos especificos sobre o jurado. Sabendo que os conselhos de
sentenga brasileiros carecem de representatividade na comunidade, qual seria o perfil ideal de
juiz leigo, sopesando temas como o conhecimento técnico, nivel de instrucdo, experiéncia na
funcdo? O estudo devera ser interdisciplinar, envolvendo areas, por exemplo, como a
sociologia, auxiliando, inclusive, na elaboracdo e analise das respostas de questionarios
sociais.

Certo é que 0 aumento da participacdo popular, inclusive no judiciario, tem o
conddo de fortalecer a democracia, pois o exercicio da funcdo de jurado é, como 0 voto, uma
manifestacdo da soberania do povo. Um juri representativo da comunidade e imparcial é,
portanto, alem de um eficaz modelo de julgamento, um simbolo do Estado Democratico de

Direito.
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APENDICE — A — Questionario aos jurados

P
g
‘ﬂ

UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA
PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO
Area de Concentragdo: Ordem Juridica Constitucional

Curso de Mestrado
PROJETO DE PESQUISA — QUESTIONARIO - JURADOS

Mestrando: Djalma Alvarez Brochado Neto

O carater é sigiloso, portanto somente este avaliador tera acesso aos dados integrais,
compilando-os quantitativamente para apresenta-los a comunidade cientifica em forma de
namero. A pesquisa podera ser enviada aos juizes e aos jurados participantes.

O questionario tem tempo de, aproximadamente, 5 minutos para preenchimento, e o jurado
tem a faculdade de responder apenas o que lhe interessar.

Qualquer duvida adicional podera ser colhida com o pesquisador ou professor orientador,
Gustavo Cesar Machado Cabral (UFC).

Fortaleza, 26 de fevereiro de 2016.
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PEQUISA - JURADOS

1. Nome: Email: data:
/ /

\ 2. Sexo: \
[ ]Masculino [ ] feminino

\ 3. Idade: \
[ ]18-25 [ ]26-30 [ ]31-35 [ ]36-40 [ ]41-45 [ }6-50 [ ]51-55
[]56-60 [ ]61-65 [ ]66-70 [ ]71-75

| 4. Estado Civil: |
[ ]Solteiro [ Jcasado [ ]vitvo [ ] separado/divorciado [ Junido estavel

\ 5. Renda familiar média ‘
[ ]Até 1salariominimo [ ]1a3SA [ ]4a6SA [[]7 a 10 SA
Dmais de 10 SA Dnéo responder

\ 6. Grau de escolaridade: completo - incompleto \

[ ]J1°grau [ ]2°grau [ ]graduacdo (qual: ) [ ]especializagdo
] mestrado ] doutorado

7. Etnia: |
[ ]branca [ ]parda [ ]negra [ Jindigena [ Jamarela [ |néo sei
\ 8. Profisséo: \
[ ] Advogado [ ] estudante [ ]servidor publico (6rgéo: )
[] empresario (proprietario, socio) [] empregado cargo: )
[] desempregado ] aposentado [] outros

\ 9. Participacdo como jurado: \
[ ] Primeiro ano como jurado [ ]2 anos [ |3anos [ |4anos [ |+ de4anos

\ 10. Afastamento do trabalho para o juri \

D Parcial D total

\ 11. Conhecimento do direito \
| ] Legal (leis) e doutrinario (livros jurisp.) | ]legal | ] doutrinario
[ ]nenhum conhecimento técnico

Sobre o juri

\ 12. O jari deveria:
[ ] Continuar como esté (crimes contra a vida) [ ]ter ampliado o rol de crimes
[ ]ser extinto [ ] ndo sei
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13. Vocé, como jurado, sente-se representando a sociedade?

[ ]Sim, muito [ ] sim, um pouco [ ]ndo [ ] indiferente

14. Os julgamentos proferidos pelo Juri séo:

[ ]Sempre justos [ ] quase sempre justos [ ] as vezes justos [ ]sem opinido

15. E necessario o jurado ter conhecimento juridico para decidir?

[ ]Sim, muito || sim, um pouco [ |ndo [ ] indiferente

16. Como jurado, entende as teses apresentadas pelas acusacéo e defesa?

[]Sim, muito [ ] sim, um pouco [ ]ndo [ ] indiferente

17. Como jurado, acredita na palavra do réu no interrogatorio?

[]Sim, sempre [ ] sim, as vezes [ ]nunca

18. Caso o réu opte pelo siléncio durante o interrogatorio, isso iria prejudica-lo?

[ ]Sim [ ] as vezes [ ]néo

19. E importante ouvir testemunhas em plenario para a formag&o do convencimento?

[ ]Sim, muito [ ] sim, um pouco [ ] nédo [ ] indiferente

20. Como jurado, acha importante a leitura de decisfes de outros tribunais sobre casos
similares para a formacéao do convencimento?

[ ]Sim, muito [ ] sim, um pouco [ ]néo [ ] indiferente

21. Quando as partes sustentam a mesma tese (pela absolvicdo ou condenacdo) sente-se
compelido a acatar?

[ ]Sim, muito [ ] sim, um pouco [ ] néo [ ] indiferente

22. Vocé, como jurado, acredita que esta contribuindo para o combate a violéncia na
cidade?

[ ]Sim, muito [ ] sim, um pouco [ ] néo [ ] indiferente

23. Vocé sentir-se-ia mais confortavel ou tranquilo (se, hipoteticamente, cometesse um
crime) sendo julgado:

[ ] Pelo Tribunal do Juri [ ] pelo Juiz de Direito [ ]indiferente [ ]ndo sei

Sobre as partes

24. A acusacdo (promotor) e defesa (advogado/defensor publico) mantém o respeito
mutuo nos jaris?

[]Sim, sempre [ ]sim,asvezes [ Jnunca [ ]prefiro ndo responder

25. Os advogados assistentes da acusacdo mostram conhecimento profundo do processo
e do direito?

[]Sim, sempre [ ] sim, as vezes [ ]nunca [ ] prefiro néo responder
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\ 26. Os promotores de justica mostram conhecimento profundo do processo e do direito?

[ ]Sim, sempre [ ] sim, as vezes [ ]nunca [ ] prefiro ndo responder

27. Os advogados particulares mostram conhecimento profundo do processo e do
direito?

[ ]Sim, sempre [ ]sim,asvezes [ |nunca [ ] prefiro ndo responder

\ 28. Os defensores publicos mostram conhecimento profundo do processo e do direito?

[ ] Sim, sempre [ ]sim,asvezes [ |nunca [ ] prefiro néo responder

Muito obrigado pela participagdo na pesquisa. Ela é fundamental ao estudo cientifico do
Tribunal do Juri.

Djalma Brochado.
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APENDICE — B — Resultados da pesquisa — Graficos

Sexo

u Masculing

= Fernining

Estado Civil

= Solteira

= casado

mvileo
 separado/divorciado

= unido estavel

18-25 26-30 31-35 36-40 41-45 4650 5155 5e-60 61-65 66-70 T1-7S
Renda Familiar Escolaridade
308 1% 0%
w12 grau u branca
=22 gray = parda
= graduacio ®negra
w especializacio u indigena
= mestrado = amarela
= doutorado u nEo sei
ArELAS la3sa 4 @k SA 7alosa masdelld s (=1
respon der
Atividade laborativa - profissdo Participacdo como jurado
100
80
=1¢ ana como jurada
&0
=2 anos
10 w3 anos
20 m4 anos
[i] 11 3.3 0 0 0
a =+ ded anos
Advogado estudante funcionario EMpresaio empregado desempregado aposentado outros
pliblica
Afastamento do trabalho Conhecimento técnico-juridico O liri deveria:
3% 50,0 00
40,0 50,0 iirea do Grafico
a0p 40,0
30,0
= Pardial 200 200
= total 100
- 22 0.0 i1 11
o o0
Legd ileis) e legal doutrindrio nenhum Continuar como  ter ampliado o ser extinto nBo sei
doutringrio (livros conhecimento estdicrimes ral de crires
Jurisp.) técnico ontraavidal

Vocg, como jurado, sente-se
representandoa sociedade?
1%

= im, muito
u sim, um pouca
= o

= indifererte

05 julgamentos proferidos pelo Jari sdo:

=Y

W SEprejustos
B Quase sermpre justos
= asveies justos

= sem opinido

E necessdrio o juradoter
conhecimento juridico para decidir?

S% 5%

i, muite
 si, U pouco
" hdo

= indiferente

Como jurado, entendeas teses
apresentadas pelas acusagioe defesa?

1%
% _ L

= Sirm, muita
= sim, um pouco
= ndo

= indiferente

Como jurado, acredita na palavra do réu
no interrogatorio?

2%
" u Sim, sempre

 si, 35 veres

= nunca

ouvir t h

Caso o réu opte pelo silénci Ei
durante o interrogatorio, isso iria
prejudicd-lo?
= Sirm
 Asveres
= hn

plendrio paraa formacio do
convencimento?

5% 3%

u 8im, muito
= sifm, um poucs
= rio

m indifererte

Como jurado, acha importante a leitura de

decisdes de outrostribunais sobre casos similares

para a formagdo do convencimento?

= Sim, rnuita
u sirm, um pouca
1 nido

®indifererte
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Quandoas partes sustentama mesma
tese [pela absolvigdo ou condenacio)
sente-se compelido a acatar?

S
m Sirm, muito
= SitT, U pouco
W hEo

m indiferente

Vocd, como jurado, acredita que estd
contribuindo para o combate a
violéncia na cidade?

6% 2%

“ m Sirn, mouito
= SitT, U pouco
 n&o

m indiferente

Vocé sentir-se-ia mais confortivel ou
tranquilo (se, hipoteticamente, cometesse
um crime) sendojulgado:

= Pelo Tribund do Juri
m pelo Juiz de Direito
» indiferente

u hEo sei

0s advogadosassistentes da
acusacdo mostram conhecimento
profundo do processo e do direito?

m Sim, sempre
1%

m sim, &5 vezes

B nunca

m prefiro ndo
responder

0s promotores de justica mostram
conhecimento profundodo processoe
do direito?

o3 2%

m Sim, sermpre

m sitn, & veles

 hunca

m prefiro n&o
responder

Aacusagio {promotor) e defesa
{advogado/defensorpiblico) mantém o respeito
mutuo nos jaris?

oug 4%

 Zirn, sempre
B sim, Aswezes
W nunca

B prefiro ndo responder

Os defensores publicos mostram
conhecimento profundo do processo e do

direito?

B Zim, sempre

W Sitn, Asveies

B nunca

B prefiro nao
responder

0s advogados particulares mostram
conhecimento profundodo processoe do
direito?
u Sirn, sempre
u sim, & veres

»hunca

m prefiro n&o
responder












